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VASE CJ.:
ZE DNE: 23.12.2013
NASE CJ.: MUUO/42834/2013/ZP/kop
C. SPISU ZP_MU_ost/54/201
VYRIZUJE: Mgr. Toméas Kopecky
J.F. POCET LISTU: 2
POCET PRILOH: 0
POCET LISTUPR.: 0
TEL.: 465514240
E-MAIL: kopecky@muuo.c
DATUM: 07.01.2014 v Usti nad Orlici

Na zéklad VaSi zadosti Vam zasilame pozadované informace:

1. Pro¢ Meésto Usti nad Orlici_neoznamilo pise¢np. F. to, Ze doSlo ke zm¢ odvodiovaciho pikopu na
vodni tok, kdyZz se_v zakonnétiht/i let vyjadioval ke zrdinam ve vodopravnich vztazich v celé oblasti (3
ha pozemk) a timto mu znemoznilo se proti aw@ na vodni tok odvolat, vzhledem k uzmému
smluvnimu vztahu sddtem Usti nad Orlici? Majitele pozefnk vodniho zékona vyplyvaji prava a
povinnosti, které nemohl plnit, protoZe &, Ze doslo ke zéné na vodni tok.

O tom, Ze levostrannytftok Tiché Orlice v k.(. Olfichovice u Usti nad Orlici je vodni tok rozhodl
v pochybnostech Krajskyiéd Pardubického kraje rozhodnutim pégl: OZPZ/15699/04/VT ze dne
01.12.2004. Podttem pro zahdjentizeni z moci fedni v dané &ci byl dopis p. D., ktery byl zaslan
krajskému adu za Gelem zjiSéni spravce tohoto bezejmenného toku (odwa@ciho pikopu). Mssto
Usti nad Orlici nemé povinnost oznamit p. Fémmodvodiovaciho pikopu na vodni tok.

2. Kdy oznamil pisemnpredkladatel Souhlasu #dto Usti nad Orlici nebo investor ROT eérma projektu
s dvojim vyugnim kanalizace do pozerg. F. (zda je mistni vodopravni odbor oznamil tejpozemk)
a p. F. dal kémto vodopravnim Upravam ve ¢mé projektové dokumentace souhlas?

Mistni vodopravni fad nevydaval stavebni povoleni na stavbu ,Cykkstia vicedelové komunikace" a
nemohl tedy projednavat a rozhodovat ani ¥eeeh znén stavebniho povoleni. Jakakoliv zatrébi)
propustky, atd., které byly stésti vySe uvedené projektové dokumentace, nebyplpeany jako vodni
dila v samostatném vodopravnifizeni. Z tohoto @vodu Mesto Usti nad Orlici ani investor ROT
neohlasil vodopravnimuiadu zn¢nu projektové dokumentace.

3. Zadam o kopii souhlasu na poloZeni kanaiiiho potrubi pod mistni komunikaci (tento pozenyék ké
doky v majetku p. F.: parcela pé. 2556/2, 591/1, 590/10 a 2689/1) a souhlas majitelvylusmnim
kanalizace do svych pozeink v r. 1975 se prokazatelmejednalo o vodni tok a majitel nebyl povinen ho
strpét na svych pozemcich.

Vodopravni iiad nema takovou pisemnost k dispozici, souhlaguz 1§75, pokud byl sepsan, bude uloZen
ve statnim okresnim archivu Usti nad Orlici.

4. Souhlasil Investor ROT s vyéstm vodniho toku do pozeinR556/4 a sousednich a také s tim, Zéesp
tuto znénu uvede pozemky davmdniho stavu na zaklédSouhlasu ze dne 14.06.2004 a Skody zaplati?
PredloZte pisemnou dohodu z té doby mestéin Usti nad Orlici a investorem ROT.

Vodopravni tad nema k dispozici Zzadné dohody, smlouvy ani smyhlkteré se vztahuji ke st&vb
,CyKlistické a vicedelové komunikace“, jelikoz neved| Zzadné stavefmeni v této ¥ci.

5. Predal Vam starosta p. PeSek dopisy z 8.12.2007 22807 a 15.05.2009 (a dalsi) a p. Hajek dopisy
z26.6.2011 a 25.04.2012 (a dalsi), kde byly uvedemkrétni otazky pro vodopravni odbor i podrobny
popis celé udalosti?

Dopisy adresované starostovi p. PeSkovi neméa vaédopniad k dispozici. Obsah dojisadresovanych
panu starostovi Hajkovi, byl panem starostou s poélenim tdiadem konzultovan a na otazky, které se
tykaly konkrétg odboru zivotniho progdi, Vam vodopravni fad odpo¥dél jiz dopisem podg.j.:
MUUO/19863/2011/ZP/3664/Lin ze dne 30.05.2011.
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6. Co konkrétniho wlal vodopravni odbor, kdyz byl informovan o tom,dmchazi k naruSeni vodopravnich
vztahi na 3 ha a Msto UO odmitad respektovat zavazny Souhlasikeeri cyklokomunikace a jeho dva
dodatky z r.2006 a byla svévélmmEneéna projektova dokumentace?

Utrednice vodopravnihotédu odboru Zivotniho prastdi winily mistni Seteni a o posouzeni stavu
informovaly stzovatele dopisem z 30.5.20%lj.: MUUO/19863/2011/ZP/3664/Lin. Co se&ey Vami
uvadného smluvniho vztahu ,zavazného Souhlasu, nejsonepetentni provad jeho gezkum, sjednani
napravy je nutndesit cestou atansko-pravni.

7. Co konkrétniho uglal starosta p. PeSek, kdyz byl informovan o tomdbchazi k naruSeni vodopravnich
vztahi na 3 ha a Msto UO odmita respektovat zavazny Souhlasikeeri cyklokomunikace a jeho dva
dodatky z r.2006 a byla svévélmnmEnéna projektova dokumentace?

Odboru Zivotniho progedi neni znamo jaké kroky podnikl byvaly pan stard®esek, také nedisponujeme
Zadnymi pisemnymi dokumenty k tétecu

8. Co konkrétniho ugal starosta p. Hajek, kdyZz byl informovan o tom,dbchazi k naruSeni vodopravnich
vztahi na 3 ha a Msto UO odmitéd respektovat zavazny Souhlasikeeri cyklokomunikace a jeho dva
dodatky z r.2006 a byla svévélmmEneéna projektova dokumentace?

Je nam znamo pouze to, ze otazky, které se tykaiyrétré odboru Zivotniho prosedi, konzultoval pan
starosta s vodopravnimiadem a pedpokladame, zéadré na zaslanou korespondenci odgdil ve
stanovenych litach.

Dale se obracite na ddtsky Gad Usti nad Orlici, odbor Zivotniho prizsi, se Zadosti o poskytnuti
dokumentace, dle Vasi zadostedposledni strana body 1 aZz 4&lBgme Vam nasleduijici:

Odbor Zivotniho progedi nedisponuje Vami zadanou dokumentaci, kteralgéena na Stavebnimiaik
Méstského #adu v Usti nad Orlici. Jsme st&jjako Vy vazani dodrzovanim zakibi€R a proto nerfizeme
poruSovat autorska prava a bez souhlasu zhotoviteleo viastnika stavby projektové dokumentace§d&8
odst.2 zakona 183/2006 Sh. stavebni zakaizpeat jeji kopie. O tomto téZ hokiozakoné. 106/1999 Sb., o
svobodném fistupu k informacim, ve Zni pozdjSich gredpid.

S pozdravem

Mgr. TéKopecky
vedouci odboru zivotniho prasdi
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