ZASTUPITELSTVO MESTA USTi NAD ORLICI

ZAPIS

z 10. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici,

které se konalo dne 22.6.2020
od 15:00 hodin v Velkém sale Kulturniho domu

PFitomni:

Omluveni:
Neptitomni:

Hosté:

Pfedsedajici:

Ovérovatelé:

MUDr. Tomas Adamek, zastupitel
Mgr. Lubos$ Bauchel, radni

Jiti Cepelka, zastupitel

Hana Drobna, zastupitelka

RSDr. Jaroslav FiSer, zastupitel
Petr Hajek, starosta

Mgr. Jifi HolubaF, zastupitel
Vladimir Chudy, zastupitel

Ing. Radim Jirout MBA LL.M, zastupitel
Ing. Michal Kokula, zastupitel
Bohumil Machacny, zastupitel
Mgr. Jan Pokorny, radni

Matous$ Poficky, mistostarosta
Jiti Preclik, mistostarosta

Ing. Bc. Jaroslav Rehadek, zastupitel
MUDr. Jifi Rezni¢ek, zastupitel
MUDr. Jan Skotalek, zastupitel
Petr Strakos, zastupitel

Mgr. Pavel Svatos, mistostarosta
Bc. Anna Skopova, radni

Tomas Teply, zastupitel

PedDr. Jifi Tomasek, zastupitel
Mgr. Radka Vaskova, zastupitelka
Zdenék Velebny, zastupitel

Petr Wagenknecht, zastupitel

Jan Zabrodsky, zastupitel

Jana Severova, zastupitelka
<dle prezencni listiny>
<dle prezencni listiny>
Petr Hajek, starosta

<dle prezencni listiny>
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Cislo Bod
bodu Komentar

2. Zahajeni a schvaleni programu 10. zasedani Zastupitelstva mésta

Starosta mésta Petr Hajek zahdjil 10. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici a uvedl, e ze
zasedani je pofizovan zaznam pro vefejné a Uredni zaznamy, kdy odkaz na zaznam bude umistén
na webu meésta. Dale konstatoval, Ze zasedani bylo fadné svolano a verejné vyhlaseno, a
materidly byly elektronicky doruCeny ve stanoveném terminu. Uvedl, Ze ve chvili zasedani je
pfitomno 25 ¢lenl, coz je nadpolovicni vétSina a zastupitelstvo mésta je tedy usnasenischopné. Z
pocatku zasedani je omluven MUDr. Skotalek. Dale uvedl, Ze zapis z 9. zasedani Zastupitelstva
mésta Usti nad Orlici je k dispozici k nahlédnuti u zapisovatelky, prehledy 57. aZz 61. Rady mésta
Usti nad Orlici byly zvefejnény na Gfedni desce a na webu mésta, a jsou nyni k nahlédnuti v séle.
Ovérovateli zapisu byli uréeni MUDr. Tomas Adamek a Mgr. Jan Pokorny, s ¢imz oba souhlasili.
Zapisovatelkou je uréena Bc. Gabriela Kratkd, skrutatorkami Lucie Bfizova a Zdernka Novakova.
Upozornil pfitomné zastupitele, Ze jim byly na stlll predloZzeny dva materialy, kterymi jsou petice
obyvatel ul. Polni k dopravni situaci a navrh usneseni MST/1 k otazce Mé&P. Tento navrh usneseni
souvisi s korespondenci, ktera byla fadné zverejnéna v programu zasedani.

P. Strdko$ pozadal o stazeni bodu STA/1 z projednavani zastupitelstva mésta. Hlavnim d@vodem
jeho Zadosti je skutecnost, Ze pfi poCateCnich diskuzich bylo deklarovano verejné projednavani,
které neprobéhlo. Pfipustil, Ze nemozZnost projednani byla zplisobena koronavirovou nakazou a
omezujicimi opatfenimi, ovéem v tuto chvili nic nebrani stazeni bodu z jednani a zajiSténi
verejného projednavani. O tomto navrhu starosta mésta P. Hajek nechal hlasovat a tento navrh
nebyl pfijat.

Nasledné predlozil pozménény program ke schvaleni s pfidanym bodem MST/1, ktery bude
zarazen na konec programu. Pozménény program byl zastupiteli odsouhlasen.

Pozn.:

Z celého zasedani zastupitelstva je omluvena J. Severova.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

3. Pfipominky k zapisu z 9. zasedani Zastupitelstva mésta
Bez pripominek.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

4, 258/10/ZM/2020 FIN/1 - Vyuctovani hospodafeni a Gcetni zavérka mésta za rok
2019
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje

1.
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Zavéredny (et mésta Usti nad Orlici véetné zpravy o vysledku prezkoumani
hospodafeni mésta za kalendarni rok 2019 s vyhradou nedostatkdl uvedenych ve
zprave o vysledku hospodareni, dle pfilohy k zapisu z ZM.

2. Uletni zavérku vcetné vysledku hospodareni mésta za ucetni obdobi 2019
sestavenou ke dni 31.12.2019.

3. prevod 20% zisku lesniho hospodarstvi za rok 2019 ve vysi 22.375 K¢ do Fondu
rozvoje lesniho hospodarstvi.

II. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
opatfeni k odstranéni nedostatkll uvedenych ve zpravé o vysledku hospodareni dle
Informace o pfijatych opatfenich k napravé chyb a nedostatkl uvedenych ve zpravé o
vysledku prezkoumani hospodareni mésta Usti nad Orlici v pfiloze k zapisu ZM.

III1. Zastupitelstvo mésta-souhlasi
s celorocnim hospodafenim mésta v roce 2019.

1V. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové
1.1. vedouci finan¢niho odboru, zvefejnit zavérecny Gcet na webu mésta.

Termin: 30.6.2020

Dlvodova zprava:

Zavérecny Ucet je predkladan v souladu s § 17 zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
Uzemnich rozpoct(.

Udaje o ro¢nim hospodareni Gizemniho samospravného celku musi byt po ukonéeni kalendainiho
roku souhrnné zpracovany do zavérecného UcCtu, ktery je spoleCné se zpravou o vysledku
pfezkoumani hospodareni za uplynuly kalendarni rok predkladan postupné k projednani v radé
mésta, ve finanénim vyboru a nasledné v zastupitelstvu mésta. Soucasti zavérecného uctu je
vyUctovani financnich vztahl ke statnimu rozpoctu.

Na zdkladé predlozenych materidldl mohou clenové zastupitelstva mésta zhodnotit finanéni
hospodareni mésta a jim zfizenych a zaloZenych pravnickych osob.

Schvalovat zavérecny Ucet je vyhrazeno zastupitelstvu mésta podle § 84 odst. 2 pism. b) zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich.

Z prilozenych materidld vyplyva, Ze je mozno zastupitelstvu mésta doporucit schvaleni
zavéreCného UCtu s vyhradami. Vyhrady spolivaji v tom, Zze mezi dil¢im pfezkoumanim a
kone¢nym prezkoumanim nedoslo k odstranéni nedostatkd, na které audit upozornil. Jednalo se o
tyto nedostatky:

e Doslo k poruseni § 8 zakona o Ucetnictvi - nespravné provedené inventury, nedolozené
sestavy majetku s opravkami provedenymi za konkrétni majetek (v nékterych pripadech
nejsou opravky provedeny viibec) - jde v podstaté o to, Ze opravky (pro nelctare -
postupné opotiebeni majetku evidované na inventarnich kartach) nesouhlasi s opravkami
zaznamenanymi v Gcetnictvi na majetkovych Uctech 081, 082, 088 a 403. ProtoZe se jedna
0 majetkové Ucty, je nutné, aby stavy na kartach majetku v agendé Evidence majetku IS
VERA souhlasily se zlistatkem na zminénych Gctech v Ucetnictvi. Tento problém se zacal
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Fedit v roce 2019, kdy do$lo k propojeni podsystémé Evidence majetku a Ucetnictvi. Tento
nedostatek nebylo mozno odstranit v terminu mezi diléim a kone¢nym prezkoumanim
hospodareni a jedna se o pomérné narocny Ukol. Na FeSeni se musi podilet FO, MPO a SMM
(ktery kontroluje to, Ze je majetek spravovany v ramci hospodarské cinnosti spravné
evidovan v Tepvosu). Pfijaté opatfeni spociva v zajisténi fadné evidence provedenych
opravek na jednotlivych inventarnich kartach majetku. Starosta uloZil pfislusnym odborfim
(SMM a MPO ve spolupraci s FO) spInéni tohoto Ukolu do konce fijna letosniho roku.

e Dale doslo k poruseni zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Uzemnich
rozpoCtll, konkrétné § 10 c odst. 2 - kdy program administrovany OSS neobsahoval
skutecnost poZzadovanou zakonem - termin od kdy se mohou podavat zadosti o dotaci. Toto
poruseni nebylo mozno v programu na rok 2020 opravit, protoze v dobé provedeni
pfezkoumani uz byl program zvefejnén. Napraveno bude v dotanim programu na rok 2021.

Zastupitelstvu se zaroven navrhuje prevést 20 % ze zisku lesniho hospodarstvi do Fondu rozvoje
lesniho hospodafstvi. Stav fondu k 31.12.2019 byl 1.154.142,95 K. Vzhledem k tomu, Ze zisk z
lesniho hospodarstvi byl v roce 2019 111.876,57 K¢, navrhujeme v souladu se statutem fondu
navyseni o 22.375 KC.

Navrh zavérecného Uctu byl projednan dne 08.06.2020 radou mésta a schvalen usnesenim C.
1202/59/RM/2020, pficemz rada mésta doporucila zastupitelstvu zavérecny Gcet schvalit.

Navrh zavérecného Uctu byl vyvésen na Gredni desce dne 04.06.2020.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Ing. Jirout, MBA, LL.M., predseda FV uvedl, Ze tento bod byl projednan FVa s nékolika
pfipominkami doporu¢en ke schvaleni. Mezi tato doporuéeni patfi predevsim schvaleni
zavérecného UCtu mésta s vyhradou nedostatkd uvedenych ve zpravé o vysledku hospodareni a
tato opatreni vzit na védomi, schvalit prevod 20% zisku lesniho hospodarstvi za rok 2019
do Fondu rozvoje lesniho hospodarstvi.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

FIN - Informace vedouci odboru

Pripravenou informaci o hospodaieni mésta k 31. 5.2020 predstavila vedouci financniho odboru
Ing. BrejSova. Informace obsahovala prehled a porovnani zakladnich ukazatelll rozpottu v
druhovém tfidéni.

Zastupitelstvo mésta se seznamilo s predloZenou informaci a bere ji na védomi.

Pozn.:

MUDr. Skotalek pfisel v 15:18 hodin.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Pro: Proti: ZdrZzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

259/10/ZM/2020 MPO/1 - Zamér prodeje &asti p.p.¢. 663/1 v k. u. Cernovir u Usti
nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
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zamér prodeje &asti p.p.¢. 663/1 v k. t. Cernovir u Usti nad Orlici na zakladé Zadosti F:
, dle pfilohy k usneseni RM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 30.6.2020

Dlvodova zprava:
Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem pozemku p.p.¢. 663/1 ostatni plocha, ostatni komunikace

(mistni komunikace III. tfidy) o vyméFe 3 251 m? v k. 4. Cernovir u Usti nad Orlici.

O prodej &asti pozemku p.p.¢. 663/1 v k. G. Cernovir u Usti nad Orlici o pfiblizné vymére 26 m>
pozadal pan (¢.j.: MUUOQ/24985/2019/MPO ze
dne 15.08.2019). Dlvodem 7zadosti uvadi, Ze pfi digitalizaci katastralnich map doslo k
nespravnému zakresleni, tudiz koupi pozemku by mély byt uvedeny pozemky do stavu
odpovidajicimu skutec¢nosti.

Stavebni Ufad prodej nedoporucuje. Pfredmétna Cast pozemku tvofi soucast Gcelové komunikace,
ktera slouZi k obsluze okolnich pozemka.

Odbor rozvoje mésta nema k prodeji pfipominek za pfedpokladu, Ze zlstane zachovana prdjezdni
Sitka komunikace.

Odbor zivotniho prosttedi s prodejem nesouhlasi. Ztotozriuje se s vyjadrenim stavebniho Ufadu a
dale upozorfiuje, Ze na predmétné Casti pozemku je vzrostla zelen. K pfipadnému pronajmu nema
namitek.

Osadni vybor pro &ast mésta Cernovir, OldFichovice, Ticha Orlice a Vaclavov doporucuje Zadosti
vyhovét.

Rada mésta Usti nad Orlici se jiz Zadosti zabyvala na svém jednani dne 21.10.2019, kdy
usnesenim . 762/35/RM/2019 neschvalila zamér prodeje. Majetkopravni odbor obdrzel Ukol
jednat se Zadatelem o moznosti smény pozemku za &ast pozemku p.p.¢. 183/4 v k. U. Cernovir u
Usti nad Orlici ve vlastnictvi Zadatele pro moznost rozéiteni komunikace. Dne 15.05.2020 bylo
provedeno mistni Setfeni za Ucasti Zadatele. Stavajici komunikace nevede po pozemku Zadatele, je
soucasti pozemku p.p.¢. 179/4 ve vlastnictvi Jiii: Pii i :F 1 3 3
Pozemek p.p.¢. 183/4 je ve svahu se vzrostlou zeleni, viz fotografie.
sménou pozemki.

Radé mésta se opakované zabyvala zadosti dne 25.05.2020 (z dfvodu uvedeni chybného disla
pozemku v usneseni ¢. 762/35/RM/2019 ze dne 21.10.2019) a usnesenim ¢. 1173/58/RM/2020
nedoporucuje zastupitelstvu mésta zamér prodeje schvalit.

Zadatel ma s méstem vyporadané finanéni vztahy ve Ih(ité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek uvedl, Ze mu z divodové zpravy neni zcela jasné, je-li na této parcele pfimo komunikace
a zda je to pod komunikaci, ¢i nikoliv. Bc. Kloma odpovédéla, Zze pfimo tam komunikace neni. Ing.
Bc. Rehacek doplnil, Ze se tedy jedna o zeleny prostor. S tim Bc. Koloma souhlasila.

Zadatel nesouhlasi se

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Koloma Pro: 22 Proti: 1 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
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260/10/ZM/2020 MPO/2 - Zadost o bezuplatny prevod p.p.&. 524/2 v obci Usti nad
Orlici a k.a. Knapovec - Statni pozemkovy Grad
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
7adost o bezuplatny prevod p.p.¢. 524/2 v obci Usti nad Orlici a k.U. Knapovec, kterd je ve
vlastnictvi Ceské republiky, pFislunost hospodafeni Statni pozemkovy Gfad za Ucelem
vyfeSeni majetkopravniho vztahu, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zahdjit majetkové Udkony se Statnim
pozemkovym Gfadem, dle bodu I.

Termin: 13.7.2020

Dlvodova zprava:

Majetkopravni odbor predklada zadost o beziplany prevod p.p.¢. 524/2 - ostatni plocha o vymére
223 m?* v k.U. Knapovec. Pozemek se nachdzi v méstské ¢asti Knapovec u détského hfisté. S
pozemkem hospodafi Statni pozemkovy Ufad a prevod realizujeme na zakladé pozadavku
osadniho vyboru za Ucelem vyreSeni majetkopravni vztahu (Cast détského hfisté zasahuje do této
pozemkové parcely).

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Prochazkova Pro: 26 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

261/10/ZM/2020 MPO/3 - Zadost o bezuplatny prevod p.p.¢. 1626/24 a p.p.C.
1745/2 v obci a k.i. Usti nad Orlici - Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych

K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
7adost o bezlplatny prevod p.p.¢. 1626/24 a p.p.&. 1745/2 v obci a k.. Usti nad Orlici,
kterd je ve vlastnictvi Ceské republiky, pfislusnost hospodareni Ufad pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych za Ucelem vyreSeni majetkopravniho vztahu, dle pfilohy k usneseni
ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zahajit majetkové U(kony se Statnim
pozemkovym Ufadem, dle bodu I.

Termin: 13.7.2020
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Dlvodova zprava:
Majetkopravni odbor predklada zadost o bezlplatny prevod p.p.C.1626/24 - ostatni plocha o

vymére 95 m? a p.p.t. 1745/2 - ornd plida o vyméfe 185 m? v obci a k.0. Usti nad Orlici.
Pozemky se nachdzi v ul. J. a J. Kovaid a navazuji na pfijezdovou cestu k budové ¢p. 1412
(byvaly areal Statniho zdravotniho Ustavu) , kterd je také ve vlastnictvi Ceské republiky -
prisludnost hospodateni Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych. Pozemkové parcela
1626/24 je UcCelova komunikace, kterou tvofi asfaltovy povrch. Pozemkova parcela 1745/2
navazuje na tuto komunikaci a tvofi ji zelen - vzrostlé stromy a kefe. Pfevod se realizuje za
Ucelem sjednoceni pozemkd mésta.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se Ing.
Bc. Rehacek dotazal, zda komunikace, kterd zde navazuje na pozemek, je ve vlastnictvi mésta, ¢i
nikoliv. Dodal, Ze vidi mapu, ale neni schopen tuto komunikaci identifikovat. M. Poricky
odpovédél, Ze je ve vlastnictvi mésta. Ing. Bc. Rehadcek se dale zajimal o dal$i &ast, kterd
je zelené oznacena. P. Hajek pozadal o uptesnéni Cisla parcely. Na zakladé upresnéni P.
Hajek vysvétlil, Ze se jedna o bezlplatny prevod dvou parcel a bez ohledu na dalsi plany, je tato
moznost vyuzita k sjednoceni pozemk.

Pozn.:

Ing. Bc. Rehacek odedel v 15:25 hod.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Prochazkova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

262/10/ZM/2020 MPO/4 - Zamér prodeje casti p.p.¢. 2199/5 a 2199/18 vse v k.q.
Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje Casti p.p.C. 2199/5 a Casti p
Zadosti R:
usneseni ZM.

2199/18 vée v k.U. Usti nad Orlici na zakladé
dle prilohy k

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 3.7.2020

Didvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢&. 2199/18 - ostatni plocha o vyméfe 118 m? a p.p.c.
2199/5 - trvaly travni porost o vymére 922 m* vée v k.t. Usti nad Orlici, jedna se o zahradu u
ulice Pod Horou.

O prodej pozemku pozadali manzelé R4 55 a Z i J__ . ‘3*;;, f"_“"'-g TEn f"i?_":.ffk-;‘;{ (;., _:;u
za Ucelem rozsifeni zahrady u rodlnneho domu

mas
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ﬂ.h,..'«;,

P.p.C. 2199/5 v k. 0. Usti nad Orlici je v soucasné dobé pronajaty. Néjemce pan O%u e
;:.-:‘?_; -f‘::?ﬁf; u;*“*%f H*“;’vsouhlaﬂ s prodejem casti pozemku pro m. J-rIE 5;_&-_-

Stavebni Ufad nema k prodeji pfipominek. Uvadi, ze v izemnim planu se pozemky nachazi v plose
BV - bydleni v rodinnych domech.

Odbor rozvoje mésta a odbor zivotniho prostfedi nemaji k prodeji pfipominek.

Zadatelé maji s méstem vyrovnané finanéni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Pfi projednani navrhu usnesenim v radé mésta usneseni nevzniklo (Zdrzel se: 7).

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se Mgr. Holubar
zajimal, zda se jedna o prostor uréeny pro vystavbu rodinnych domd a tato rodina nema Zadnou
zahradku. Bc. Koloma vysvétlila, Ze pozemek je pronajaty a ndjemce tohoto pozemku souhlasil se
zfizenim zahradky u tohoto rodinného domu. O prodej bylo Zadano, ale rada mésta usneseni
neptijala. Nasledné do jednani vstoupil majetkopravni odbor s nabidkou najemni smlouvy. Mgr.
Holubaf uved|, Ze by se prodeji nebranil, protoZe se jedna o maly kousek, ktery je pod lesem a
pro mésto neni vyhodny.

Ing. Bc. Rehadek se dotézal, zda jsou v tomto pfipadé néjaké negativa, kdy? v radé mésta
nevzniklo usneseni. M. Poricky vysvétlil, Ze rada mésta nepfistoupila k prodeji, protoze ma pocit,
Ze se zde pozemky mésta nevhodné parceluji. Proti prodeji nic neni namitano, ale je zde jedna
velka parcela a je Zadano o dalsi parcelu. Ve shodé s Bc. Kolomou byl zdjemclim predloZen navrh
na odkoupeni celé parcely tak, aby zde vznikla plnohodnotnad parcela. S tim ovSem zajemci
nesouhlasi, proto se zda strategicky vyhodnym ponechat to ve stavajicim stavu.

RSDr. FiSer pfiznal, Ze se v této zalezitosti ztraci. Uvedl, Ze se jedna o jednoduchy pfiklad toho,
kdy odbory nemaji pfipominky proti zamyslenému prodeji a presto rada mésta se nedokaze
shodnout. S timto postupem nesouhlasi. Vysvétleni M. Porického se mu jevi jako logické, ale
pozadal o navazani jednani s Zadateli. M. Poficky uvedl, Ze zpravu predlozil, rada mésta
nesouhlasila a uloZila Ukol jednat se zajemci.

P. Hajek citoval zakon, ktery jasné fika, Zze rada mésta projednava zadost o prodej a pokud
takovou Zadost neschvali, z jakéhokoliv dlivodu, pak tato povinnost pfipada zastupitelstvu
mésta. Uved|, Ze radou mésta byla tato zadost projednana a doslo ke shodé, Zze je nelogické
ponechat tuto parcelu oddélenou bez moznosti pFistupu, tedy témér neprodejnou. Doplnil, Ze neni
problém prodat ji, bude-li zajiStén pfistup.

Ing. Bc. Rehadek konstatoval, Ze souhlasi s racionalnim a logickym vysvétlenim M. Pofického.
RSDr. FiSer se dotdzal, zda musi byt v této zaleZitosti na tomto zasedani rozhodnuto, prestoze
jednani se zajemci probihaji. P. Hajek prisvéddil.

Mgr. Holubar doplnil, ze s predlozenym vysvétlenim souhlasi a rozumi celé zalezitosti. Z
predlozené mapky nebylo vSe hned zifejmé.

Pozn.:

Ing. Bc. Rehadek prigel v 15:26 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 21 Proti: 2 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

10.

263/10/ZM/2020 MPO/5 - Zamér prodeje v k.u. Old¥ichovice u Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje

Stranka 8 z 27



zamér prodeje p.p.¢. 518/8, p.p.¢. 518/9 a &asti p.p.¢. 518/19 vée v k.u. OldFichovice u Usti
nad Orlici na zékladé Zadosti spolenosti HELP, silnice - Zeleznice s.r.o., ICO: 27497976,
Moravska 537, Hylvaty, 562 03 Usti nad Orlici, dle pFilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 3.7.2020

Didvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 518/8 - trvaly travni porost o vyméfe 139 m?, p.p.c.
518/9 - ostatni plocha, ostatni komunikace o vyméfe 106 m? a p.p.¢. 518/19 - ornd plda o

vymére 15.679 m? vée v k.U. Oldfichovice u Usti nad Orlici, jedna se o pozemky u komunikace za
odbockou z ulice Letohradska smérem na letisté.

O prodej p.p.¢. 518/8, p.p.¢. 518/9 a Casti p.p.¢. 518/19 o vymére cca 300 m* pozemku pozadala
spole¢nost HELP, silnice - Zeleznice s.r.0., ICO: 27497976, Moravska 537, Hylvaty, 562 03 Usti
nad Orlici. Ddvodem Zadosti je vystavba inzenyrsky siti.

Stavebni Gfad s prodejem nesouhlasi. Dané pozemky se dle Uzemniho planu nachazi v koridoru
Uzemni rezervy pro umisténi prelozky silnice I/14.

Odbor rozvoje mésta nesouhlasi s prodejem, jelikoZz se jedna o strategicky pozemek vedle
komunikace k letisti.

Odbor Zivotniho prosttedi se priklani k nazoru odboru rozvoje mésta a stavebniho Gfadu a také
prodej nedoporucuje.

Majetkopravni odbor upozorfiuje, ze na p.p.¢. 518/9 v k.U. Oldfichovice u Usti nad Orlici se
nachazi pristupova ucelova komunikace k rodinnému domu Letohradska ¢&.p. 162.

Zadatel ma s méstem vyrovnané finanni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek uved!, Ze nechape zamér prodeje. P. Hajek odpovédél, 7e je pouze Cerpano z zadosti,
proto rada mésta navrhuje neschvalit zamér prodeje.

Pozn.:

T. Teply oznamil mozny sttet zajma.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovic¢ova Pro: 22 Proti: 0 Zdrzelo se: 4 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

11.

264/10/ZM /2020 MPO/6 - Kupni smlouva - k.u. Horni HouZovec
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562 01
Usti nad Orlici, jako prodavajicim, a P
jako kupuijicim. Pfedmétem smlouvy je prodej p.p.C. 888, p.p.C. 889, p.p.C. 73/2 a
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p.p.C. 85 v3e v k.U. Horni Houzovec za kupni cenu ve vysi 38.130 K¢, dle pfilohy usneseni
ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni kupni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 31.7.2020

Didvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 888 - trvaly travni porost o vyméFe 226 m?, p.p.¢. 85 -
trvaly travni porost o vyméfe 893 m? p.p.¢. 889 - trvaly travni porost o vyméte 179 m?, p.p.¢.

73/1 - trvaly travni porost o vyméfe 364 m? (na prodej pouze Cast pozemku o vyméFe 343 m?,
ktera je prisloucena k p.p.C. 85 na zakladé geometrického planu ¢. 139-320/2020) a p.p.¢. 73/2 -

trvaly travni porost o vymére 131 m? v k.(. Horni Houiovec

O prodej pozemkd pozadal pan P'd itj E;g-‘:;f.iw bytem % g “J?xfﬁ-i,q’*f _:*:“; :,“'1: jﬂ:;f T ”3a
Ucelem celkové udrzby a vyuziti pro pastvu ovci. Zadatel uziva v soutasné dobé pozemky (vyjma
p.p.C. 73/2) na zakladé najemni smlouvy uzaviené za Ucelem Udrzby pozemkd v roce 2013.
Celkova kupni cena cini 38.130 K¢ a sklada se z ceny obvyklé stanovené znalcem ve vysi 35.710
K¢, tj. cca 20,15 K&/m? a naklad@ na vyhotoveni znaleckého posudku ve vysi 2.420 K& Celkova
vyméra prodavanych pozemkd je 1.772 m?.

Pozemky jsou v Uzemnim planu vedeny jako NSpz Plochy smiSené nezastavéného Uzemi - hlavni
vyuziti - smiSené vyuziti nezastavéného Uzemi, pripustné vyuziti - stavby, zafizeni a jina opatfeni
pro ochranu pfirody a krajiny, pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro
odstrariovani jejich dlsledkd, opatfeni ke snizeni erozniho ohrozeni a zvySovani retencnich
schopnosti Gzemi, a dalsi pfipustné vyuziti podle indexu - p - pfirodni - pfirozené a pfirodé blizké
ekosystémy a indexu - z - zemédélska - zemédélska produkce na pozemcich zemédélského
pldniho fondu, pfipustné jsou stavby, zafizeni a jina opatfeni pro obhospodafovani zemédélské
pldy a pastevectvi napfiklad seniky, pastevni aredly, pfistiesky pro letni pastvu dobytka.

Stavebni Gfad nemd k prodeji z hlediska svych sledovanych zajm@ pFipominek. Sdéluje, Ze
pozemky nejsou podle platného Uzemniho planu uréeny k zastavéni a upozorfiuje, ze na
uvedenych pozemcich se nachazi inZzenyrské sité a na p.p.C. 73/1 sakralni stavba.

Na zakladé pripominek stavebniho Ufadu spoleCnost TEPVOS sdélila, Ze vefejné osvétleni je
vedeno jako nadzemni na sloupech jiného viastnika (CEZ Distribuce) a uzavieni smlouvy na vécné
bfemeno nepozaduiji. Ostatni inZzenyrské sité jsou na pozemcich umistény na zakladé prechozich
pravnich Uprava omezeni a opravnéni vlastnikl inZenyrskych siti pfechazi na nabyvatele
pozemku.

Cast pozemku okolo sakralni sochy byla oddélena geometrickym plénem a neni predmétem
prodeje. Bude i v pfipadé uskute¢néni prodeje nadale majetkem mésta.

Odbor rozvoje mésta a odbor zivotniho prostfedi nema k prodeji pfipominek.

Osadni vybor s prodejem souhlasi.

Zadatel m& s méstem vyrovnané finanéni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:

P. Strékos oznamil mozny stret zajma.
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Ing. Bc. Rehéadek odesel v 15:37 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

12.

265/10/ZM/2020 MPO/7 - Kupni smlouva - Rieter CZ s.r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562 01
Usti nad Orlici, jako prodavajicim, a spole¢nosti Rieter CZ s.r.o., ICO: 60112301, Moravska
519, 562 01 Usti nad Orlici, jako kupujicim. Predmétem smlouvy je prodej p.p.¢. 1932/6 a
st.p.¢. 3880/2 vde v k.U. Usti nad Orlici za kupni cenu ve vysi 227.964 K¢ véetné DPH, dle
prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni kupni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 31.7.2020

Divodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.&. 1932/4 zahrada o vyméfe 685 m*v k.0. Usti nad
Orlici. Jedna se o pozemek sousedici s pozemky ve vlastnictvi spolecnosti Rieter CZ.

Na zakladé uzaviené smlouvy o smlouvé budouci kupni a najemni smlouvy ze dne 21.10.2019 a
po nabyti G¢innosti kolaudacniho souhlasu a povoleni uzivani stavby garaze v aredlu firmy Rieter
CZ s.r.o. Usti nad Orlici pozadala spole¢nost Rieter CZ s.r.0., Moravskd 519, Usti nad

Orlici 0 uzavieni kupni smlouvy na prodej p.p.¢. 1932/6 - zahrada o vyméfe 221 m? a st.p.c.

3880/2 - zastavéna plocha nadvoii o vyméfe 93 m Jedna se o pozemky oddélené na zékladé
geometrického planu &. 2945-17/2019 z pvodniho p.p.&. 1932/4 vée v k.U. Usti nad Orlici.
Kupni cena stanovena znalcem ve vysi ceny obvyklé v misté a Case Cini 227.964 K¢ véetné DPH

(tj. 188.400 K¢ bez DPH). Jednotkova cena &ini 726 K&/m? véetné DPH (tj. 600 K&/m? bez DPH).
Uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni s najemni smlouvy bylo schvéleno zastupitelstvem
mésta dne 16.09.2019 usnesenim ¢&. 158/6/ZM/2019.

Stavebni Grad, odbor rozvoje mésta a odbor Zivotniho prostiedi nemaji k prodeji pripominek.
Zadatel m& s méstem vyrovnané finan¢ni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.
Pozn.:

Ing. Bc. Rehadek prigel v 15:40 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
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13.

266/10/ZM/2020 MPO/8 - Dodatek &. 1 ke sménné smlouvé - Lidl Ceska republika
V.0.S.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavfeni dodatku ¢ 1 ke smé&nné smlouvé mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676,
Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici, jako sménitelem 1, a spole¢nosti LIDL Ceska republika
v.0.s., ICO: 26178541, Narozni 1359/11, 158 00 Praha 5, jako sménitelem 2. Pfedmétem
dodatku ¢. 1 ke sménné smlouvé je zména osazovaciho planu nahradni vysadby zelené na
p.p.C. 828/10, p.p.C. 984/15, p.p.C. 969/17, p.p.C. 984/1, p.p.C. 984/10 a p.p.C. 984/11 vse
v k.U. Usti nad Orlici, dle prilohy usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni dodatku ¢. 1v daném
terminu.

Termin: 31.7.2020

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici uzavielo se spolecnosti Lidl Ceska republika v.o.s., ICO: 26178541, Narozni
1359/11, Praha, dne 17.12.2019 sménnou smlouvu na sménu p.p.C. 828/49, 3024, 960/25,
984/23 a 984/22 vée v k.0. Usti nad Orlici za tdelem zfizeni novych parkovacich mist u stavajici
prodejny LIDL Usti nad Orlici z d@vodu rozsiteni prodejny.

Podminkou uzaviené sménné smlouvy je realizace nahradni vysadby zelené dle pfiloZeného
osazovaciho planu vyhotoveného Ing. Ivanou Vrbickou v dubnu 2019. V tomto planu je
nevhodné navrzena nova vysadba na misté, kde se jiz nachazi vzrostla zeleri v dobré kondici. Z
tohoto d@ivodu byl osazovaci plan prehodnocen a po jednénich se zastupci spole¢nosti LIDL Ceska
republika v.o.s. byl vypracovan Ing. Ivanou Vrbickou v kvétnu 2020 novy osazovaci plan, do
kterého je zapracovana zména umisténi 6 ks lip srd¢itych na p.p.¢. 969/17 v k.d. Usti nad Orlici.
Tento novy osazovaci plan je predmétem dodatku ¢. 1 ke sménné smlouvé spolu s pFipadnym
predlozenim nové bankovni zaruky, pokud by platnost soucasné bankovni zaruky skoncila pied
splnénim povinnosti vychazejici z ¢l. 6.1. a 6.2 sménné smlouvy. SouCasna bankovni zaruka je
platna do 24.10.2024.

Znéni dodatku €. 1 sménné smlouvy bylo odsouhlaseno pravnikem Gradu.

Novy osazovaci plan byl odsouhlasen vedoucim odboru Zivotniho prostiedi.

Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 21 Proti: 0 Zdrzelo se: 4 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

14.

267/10/ZM/2020 OSKCP/1 - Navrh na udéleni ocenéni Cena mésta Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
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1. Zastupitelstvo mésta-udéluje
ocenéni Cena mésta Usti nad Orlici Doc. Ing. Josefu Ripkovi, CSc., in memoriam, nar.
i za celozivotni pFinos v oblasti technologie rotorového predeni.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
organizacné zajistit predani ocenéni dle bodu I. tohoto usneseni na slavnostnim
veCeru mésta.

Termin: 30.9.2020

Dlvodova zprava:

V souladu se schvéalenym Statutem pro udélovani ceny mésta, ceny starosty a pocinu roku a
Statutem pro udélovani ¢estného obcanstvi shromézdil odbor SKCP ndvrhy na uvedend ocenéni.
Dne 27.5.2020 byly tyto nominace projednany v kulturni komisi a nasledné dne 8.6.2020 v radé
mésta.

Nominace na Cenu mésta Usti nad Orlici
Rada mésta doporucuje udélit Cenu mésta:

1. Doc. Ing. Josef Ripka, CSc., in memoriam - za celoZivotni pfinos v oblasti technologie
rotorového predeni.

Dalsi navrhy na udéleni Ceny mésta, které kulturni komisi ¢ nasledné radou mésta nebyly
doporuceny ke schvaleni:

1. Ji'*'e K51 - za dlouholety pfinos v oblasti kultury (filmova a fotograficka dila) mésta Usti nad
Orlici. e

2. Studio Jokovi - Jt*"-K'ﬁ"a Ofi# Ksi - za dlouholety pfinos v oblasti kultury (filmové a
foto:-graﬂcka d|Ia) mésta Usti nad Orlici.

3. HE Lw;; oy éé— za dlouholetou aktivni a obétavou praci pro spolky v Usti nad Orlici.

4, AE_':_: _J':l.““' .- za dlouholetou Cinnost v oblasti kultury (Projekt "Zapomenuté Ousti,
realizace besed a vy'/stav)

5. QT 4377774 - za veFejnou dobrovolnou ¢innost ve prospéch seniord.

Nominace na udéleni ¢estného obcanstvi mésta
Navrhy na udéleni Cestného obcanstvi mésta, které kulturni komise ani rada mésta nedoporucily
ke schvaleni:

1. Quido Kocian - sochaf, predni predstavitel ¢eského uméni prelomu 19. a 20. stoleti.

2. Oldrich Dolecek - nejmladsi ¢len odboje, zastupce celé rodiny DoleCkovy z hajovny na Luhu
(Bezpravi).

3. Kamil Roskot - architekt , vytvarnik, projektant narodni kulturni pamatky - Roskotova divadla
v Usti nad Orlici.

Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Mgr. Holubar
uvedl, Ze jiz dva roky ho trapi skutecnost, Ze toto udélovani cen ztraci urcitou Uroven a vhodni
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kandidati jsou vyCerpani. Nyni jsou zde dva schvaleni kandidati. Pozastavil se nad tim, ze by se
mél poradat slavnostni vecer a navrhl konani predavani ocenéni napf. jednou za dva az tfi roky.
Déle upozornil na vaznéjsi téma, kterym je neschvaleni navrZenych vyznamnych obyvatel mésta
prevaznou Casti kulturni komise a to zplsobem, se kterym nesouhlasi. Za vyznamné osoby
povazuje Q. Kociana nebo K. Roskota, u kterych se clenové komise zdrzeli hlasovani v otazce
udéleni cestného obcanstvi. Dodal, Ze nékteré z dale navrhovanych na ocenéni osobné zna a dle
jeho nazoru si tuto cenu zaslouzi. Pokracoval tim, Zze udéleni ceny vnima jako ocenéni pfiznané
radou mésta a zastupitelstvem mésta za praci, kterou pro mésto vykonali ¢i konaji, a to ve svém
volnu bez naroku na odménu. Vysledek je smutnym a jasnym signalem, Ze si takovi lidé cenu
nezaslouzi. Poznamenal, Zze takovému zasedani kulturni komise by méla pravdépodobné
predchazet schiizka, kde by se jasné stanovila jména téch, ktefi maji Sanci na ziskani ocenéni.
Vysledek jednani této kulturni komise se mu jevi jako zahanbujici a nechce byt clenem
zastupitelstva, kde bude mezi 27 cleny, ktefi neudéli Cestné obcanstvi Q. Kocianovi nebo K.
Roskotovi. Toto se mu nelibi. Pozadal o neschvalenych kandidatech hlasovat, a pokud takové
pravo nema3, pak pozadal radu mésta o zajisténi hlasovani po kratké prestavce, aby mohl hlasovat
kazdy dle svého uvazeni.

P. Hajek reagoval tim, Ze u navrZzenych kandidatli, ktefi plsobi ve spolkové cinnosti a byli
navrzeni za celozivotni obétavou praci, je drzena urcitd linie a tito navrzeni dostanou Cenu
starosty mésta. Pokracoval, Ze se postupuje dle stanovenych statutl pro udileni cen a na zakladé
téchto rada mésta predklada zastupitelstvu mésta jednoho nominanta. V tuto chvili neni v souladu
se schvalenym statutem hlasovat o dalSich kandidatech. Souhlasil s kratkou prestavkou, po které
bude pfistoupeno k hlasovani. Pokud je to predmét pro diskuzi, pak je to spiSe urceno pro kulturni
komisi.

Mgr. Holubaf konstatoval, Ze by uvital informaci, pokud rada mésta jiz nyni vi, Ze nové kandidaty
nepredlozi. Tuto skutecnost pochopi. Dodal, Ze po precteni, za jakou Cinnost dostanou kandidati
cenu starosty mésta a s porovnanim s jinymi, jiz ocenénymi v minulych letech, tak mu rozsah
¢innosti pfijde srovnatelny.

PedDr. Tomasek reagoval tim, Ze takovy dotaz predjimal a vysvétlil, ze komise se dlouho touto
problematikou zabyvala a on se ztotozriuje s nazorem komise. Ke konkrétné jmenovanym panlim
Roskotovi a Kocianovi uved|, Ze komise celkem snadno dospéla k nazoru, Ze nesplfiuji kritéria,
kde Cinnost pro mésto by méla mit SirSi zabér, neZ jen v oblasti kultury. U nominantd na cenu
mésta propbéhla také dlouha diskuze a zdlraznil, Ze nominované nechce timto znevazovat a
udileni cen mésta povazuje za velice vaznou zaleZitost, proto takové rozhodnuti.

Mgr. Pokorny doplnil, Ze diskuzi na toto téma se vénovalo mnoho Casu a byla velice ziva. K
nominacim p. Roskota, p. Kociana a p. Dolecka poznamenal, Ze byli jiz v minulosti nominovani a
bylo by zvlastni, pokud by komise po dvou letech zménila nazor. Pfipomnél, Ze tfeti nominovany
byl ¢inny v protinacistickém odboji a toto mu neni upirano. AvSak tito jmenovani nemaji pfimé
sepjeti s méstem Usti nad Orlici. Dale pfipojil svij vlastni nazor, Ze navrhovatel, ktery je stale
stejny, timto propaguje pouze své soukromé aktivity. U nominovanych dam ocenil jejich Cinnost
v socialni sféfe, ale opét nominace jiz nékolikrat zaznéla. Ocenéni cenou starosty mésta je zcela v
jeho gesci.

RSDr. Fiser prohlasil, Ze si zde pfipada jako na trhu a velice mu to vadi. Souhlasil s nazorem Mgr.
Holubare a pfipojil se k Zadosti kratké prestavky, protoze toto je dle jeho nazoru nespravné. P.
Hajek znovu pripomnél, Ze je postupovano dle schvalenych statutd a je tak ¢inéno jiz 10 let, ale
akceptuje Zadost clena zastupitelstva a na zakladé jednaciho Fadu zastupitelstva mésta vyhlasuje
kratkou prestavku v délce 5 min.

Prestavka od 15:55 do 16:00 hod.

P. Hajek po uplynuti prestavky zahajil pokraCovani zasedani zastupitelstva a po oteviené
rozpravé, do které se zadny zastupitel nepfihlasil, nechal hlasovat o navrzeném usneseni v
plvodnim znéni. Toto usneseni bylo odsouhlaseno.
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Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani

Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 19 Proti: 0 Zdrzelo se: 7 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
15. 268/10/ZM/2020 OSKCP/2 - Dotace do oblasti pamatkové péce pro rok 2020
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené Zadosti poskytnuti Ucelové neinvesticni finan¢ni dotace z dotacniho
programu Podpora udrzby nemovitosti (nikoli kulturnich pamatek) v méstské pamatkové
zOné v roce 2020 a uzavieni vefejnospravni smlouvy o poskytnuti této dotace dle pfiloh €. 1
a C. 2 k usneseni Ing. , bytem : na projekt
Vyména oken u domu, Komenského ¢p. 151 v Usti nad Orlici ve vy$i 50.000 K¢&.
II. Zastupitelstvo mésta-uklada
1. Ing. Lucii Felgrové
1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace, zajistit
poskytnuti individuaini dotace dle bodu I. tohoto usneseni.
Termin: 27.7.2020
Dlvodova zprava:
Odbor SKCP predklada k projednéni ndvrh na poskytnuti dotace z dotacniho programu Podpora
Udrzby nemovitosti (nikoli kulturnich pamatek) v méstské pamatkové zoné v roce 2020.
Dle pravidel dota¢niho programu poskytnutd dotace mize dosahnout max. 20% uznatelnych
rozpoCtovanych nakladd, coz v tomto pfipadé cini 73.747 KC. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
v upraveném rozpottu ORJ 4 - Skolstvi, kultura, sport, cestovni ruch a propagace je po
"Uspornych Upravach" k dispozici na oblast pamatkové péce Castka 100.000 K&, navrhovana vyse
dotace cini 50.000 K¢.
Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.
Ing. Jirout MBA, LL.M., predseda FV uvedl, Ze bod byl projednavan FV a je doporucen ke
schvaleni.
Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
16. 269/10/ZM/2020 STA/1 - Zména dopravniho znaceni sidlisté Stépnice

K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
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1. Zastupitelstvo mésta-souhlasi
se zménou dopravniho znaceni na sidliéti Stépnice v rozsahu varianty "A", dle prilohy k
usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada
radé mésta pokracovat v zaméru celkového dopravniho fesSeni ul. Polskd a zajistit zpracovani
projektové dokumentace véetné budouciho kruhového objezdu na nam. Svobody.

III1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. lic. Jaroslavu Skarkovi

1.1. vedoucimu odboru dopravy, silniéniho hospodarstvi a spravnich agend, zajistit
realizaci zmény dopravniho znaceni dle bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 28.8.2020

Dlvodova zprava:

Zastupitelstvu mésta je predlozen ndvrh nového dopravniho znaceni na sidlisti Stépnice, tedy
konkrétné vytvoreni novych jednosmérnych komunikaci. Zamér ma za cil zvysit bezpecnost a
plynulost silniéniho provozu. Navrhovana Uprava se dotkne zasadni zménou ulic DruZstevni,
Chodska, Korabova, Blazkova, Pfi¢na a Casti ulice Stavebnik{. Stavajici obousmérné komunikace
na sidlisti Stépnice nesplfiuji svoji Sitkou parametry umoziujici podéiné parkovani v souladu se
zakonem. Parkovani vozidel na téchto komunikacich je dlouhodobé tolerovano, ale také
opravnéné kritizovano. Diky jednosmérnému provozu bude podélné parkovani legalizovano. Ulice
Jana a Josefa Kovarll bude feSena v navaznosti na projekt urgentniho prijmu OrlickoUstecké
nemocnice. Rekonstrukce ulice DruZstevni je projekcné pfipravena ve shodé s uvedenou zménou
dopravniho znaceni. Soucasti stavebnich Uprav je na této komunikaci realizace samostatného
cyklistického pruhu, ktery bude vyhrazen pro pohyb cyklistd v protisméru. Podobna Gprava je
pfipravena v ulici Mazankova, kde stavajici pravostranny chodnik ve sméru do sidlisté bude
upraven tak, aby Sitkové umoznil vytvorit samostatny, normové akceptovatelny, pruh pro cyklistu.

Varianta A byla projedndna s Dopravnim inspektoratem Policie CR a ma kladné stanovisko. V
soucCasné dobé bézi Fizeni ke stanoveni dopravniho znaceni formou opatfeni obecné povahy
dorucované verejnou vyhlaskou. K této varianté byly doruceny pfipominky a namitky, které se
tykaly parkovani v ul. Chodské, dopravy v ul. Polské (v Gseku u ZS a u Nové LouZe) a
cyklodopravy (povoleni jizdy v protisméru).

Varianta B obsahuje zapracované vySe uvedené pfipominky a byla prezentovana por. Kﬁ“ﬁ}ﬁf
z DI Policie CR. S touto predloZenou variantou por. KE’_FE’E nesouhlasi a trva na plvodnim feseni,
tedy varianté A. V ramci vyporadani pripominek a namitek DI Policie CR souhlasi s parkovanim v
ul. Chodska vlevo (diky tomu nedojde ke ztraté parkovacich mist) a zaroven souhlasi, aby v této
ulici byl povolen vjezd cyklistdm do protisméru (s ohledem na pfimé komunikacni propojeni do
Wolkerova udoli). V ostatnich nové navrzenych jednosmérnych komunikaci neni pohyb cyklisty v
protisméru ze strany DI Policie CR akceptovan.

V pFipadé nenalezeni vétSinové shody pro variantu A nebo jakoukoliv jinou variantu se zamér
mésta odklada min. o 1 rok. V mezi¢ase bude dokoncena rekonstrukce ul. Druzstevni, realizovano
rozSifeni parkovacich ploch v ul. Stavebnikd a Nova a upraven chodnik v Mazankové ul. pro
komfortni jizdu cyklistd v protisméru. Dokoncen bude projekt pro mozné rozsifeni parkovacich
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ploch v oblasti gardzi za centralni kotelnou, na jehoz zakladé bude mit zastupitelstvo mésta
moznost posoudit pFipadnou realizaci.

Dopravni komise, kterd se danou problematikou zabyvala na svém jednani 3.6.2020, nepfijala
usneseni. O jednotlivych variantach bylo hlasovano s tim, ze pro variantu A se vyslovili 3 ¢lenové
a pro variantu B také 3 clenové.

V ramci spravniho Fizeni byly doruCeny pFipominky, namitky a podnéty, které jsou uvedeny v
samostatnych pfilohach. Shrnuti vSech pfipominek, namitek a podnétd je uvedeno v
priloze cislo 5.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které P. Hajek znovu
pfipomnél poZadavek P. StrakoSe o stazeni tohoto bodu z projednavani a fadném verejném
projednani s verejnosti. Dodal, Ze toto je verejné projednavani a v prilohach tohoto navrhu jsou
vSechny podnéty i pfipominky od obyvatel mésta. Dle jeho ndzoru projednavani zastupitelstva
mésta je nejvyssi formou verejného jednani. Upozornil, Ze kaZzdy zastupitel ma na svém stole
k dispozici kopii dalsi petice, ktera byla dorucena toho dne v dopolednich hodinach.

Nasledné P. Hajek informoval o nejnutnéjSich bodech, kde je potfeba realizovat zmény a
legalizovat parkovani zménou dopravniho znaceni v nékterych ulicich. Shrnul zasadni body
dorucenych Zadosti a petici, zminil pfipravené varianty A a B, u kterych probihala diskuze, zda
zverejnit pouze variantu A, nebo i variantu B, realizaci cyklopruhu a zachytného parkovisté v
prostoru za garazemi. Upozornil na to, ze v tomto roce jsou ocekavany realizace parkovisté v ul.
Stavebnikd a rozsifeni parkovisté v ul. Nova. Vedeni mésta v roce 2018 dalo pfislib, Ze bude
projednavana dopravni situace ul. Polska. Pfiznal, Ze v ul. Polska neni prozatim zadan dodavatel,
stejné tak i v jinych castech, kde hlavnim d@vodem nemoznosti zajisténi dodavatele je jejich
vytizeni. Upfesnil i pfilozenou variantu B, kterd se miZe jevit jako nelogicka, protoze ve své
podstaté predstavuje namitku proti sobé samé, tedy varianté A, ktera je predkladana pravée
méstem. Upfesnil, Ze mésto ma povinnost plnit Gkoly statni spravy, prestoZe vedeni mésta, tedy
zastupitelstvo a starosta (samosprava) by uprednostfiovalo jiné feSeni. Pfiznal, ze na zakladé
predlozenych namitek a podnétll od vefejnosti bylo odhaleno nékolik nedostatk(l, predevsim
v parkovani podél chodniku. Také otazka cyklistl nebyla dostatecné feSena. K varianté B dodal,
Ze byla snaha predjednat jeji navrh, ale stanovisko dopravniho inspektora bylo
negativni. Pokracoval tim, Ze vedeni mésta je kritizovdno za tolerovani Spatného parkovani
jednémi a naopak jini si stézuji, Ze jsou pokutovani na rliznych mistech mésta.

Ing. Bc. Rehadek se prihlasil do diskuze dotazem k ul. Mazankova, kde je navrzena Uprava, a co
je od této Upravy oCekavano, bude-li legalizovano parkovani. P. Hajek odpovédél, Zze chodnik
bude zachovan na obou strandch komunikace a jeho Sitka bude stejna jako na protéjsi strané.
Tim by vznikl dostate¢ny prostor pro cyklopruh.

Mgr. Holubaf prohlasil, Zze jiz pfi minulém jednani zastupitelstva a také na pocatku tohoto
projednavani zadal o odloZeni tohoto bodu. Dle slibll z pfedvolebniho prohlaseni si vefejnost mdze
udélat svou predstavu, jak jsou pInény. Pokracoval citovanim prohlaseni predvolebniho programu
politického uskupeni Oust'aci a upozornil, Ze se dle jeho nazoru vydavaji jinym smérem. Dodal, Ze
na svych cestach po svété ma moznost sledovat vyvoj a ten je jiny. Pfedevsim se snizuji pocty
parkovacich mist. Dle jeho nazoru je zde problém, ktery si mésto tlaci tzv. pred sebou. Osobné si
projel ulice, kterych se dopravni zmény dotykaji, a nesouhlasi s Upravou kvili cca. 14 autdm v ul.
Chodska, které zde parkuiji. Pfiznal, Ze v nékterych méstech zjednosmérnéni ulic ma smysl, ale to
jen v mistech s nizkou zastavbou. Upozornil, Ze by se méla predevsim fesit doprava v okoli
bazénu a zakladni skoly.

J. Preclik se naopak dotazal Mgr. Holubare, kde by dle jeho nazoru méli obyvatelé téchto ulic
parkovat. Konstatoval, Ze se naopak potykd s problémem ul. Chodska, kde neni moznost

Stranka 17 z 27



parkovani. Upozornil, Ze sidlisté je zde jiz cca. 40 let a nebylo projektovano soucasnym vedenim
mésta. Tyto zmény dopravniho znaceni jsou snahou legalizovat parkovani a véfi, Zze tento krok
napomize k budoucimu projektovani odstavného parkovisté.

P. Hajek reagoval tim, Ze si stoji za programovym prohlasenim jejich politického uskupeni a neni
tam nic, co by bylo opominuto. Tato problematika je naro¢nd, protoze kazdy, kdo vznesl svou
namitku a podnét, resil pouze svou konkrétni situaci. Pfanim kazdého je parkovani pred svym
domem a problematika aut ve svété se zhorSuje. MéP je v situaci, kdy si neni jista, zda pokutovat
stani na zeleni ¢i auta parkujici v ulici tak, Ze se tim zmensi Sitka préjezdniho profilu.

MUDFr. Reznitek poznamenal, Ze véichni pomysleji na budoucnost, kazdy by si pral zelené sidliété
a zaroven parkovat pred svym domem. Pozadal o doplnéni predklddané varianty A o bod II.
k hlasovani ve znéni: "PokraCovat v zaméru celkového dopravniho feseni ulice Polska a povéfit
radu mésta zadanim zpracovani projektové dokumentace véetné budouciho kruhového objezdu na
namésti Svobody." P. Hajek tento pozadavek vzal na védomi.

B. Machacny prohlasil, Ze nyni je jedno auto na dvé osoby, ale toto dlouho platit nebude, proto
myslenka parkovani a garazovani formou garazovych a parkovacich domd se jevi jako vhodna.
Kdysi bylo zamysleno fesSit parkovani v arealu Perly timto zplsobem, ale v tuto chvili netusi, v jaké
fazi se tento projekt nachazi. PfedloZil svdj navrh a pozadal o zajisténi projektanta, ktery by byl
schopen zpracovat navrh na jeden ¢ dva parkovaci domy na sidliéti Stépnice, diky ¢emuz by doglo
k vyraznému Ubytku aut.

P. Hajek reagoval k myslence parkovaciho domu v Perle, kde projekt je jiz pfipraven a Ceka se na
stanovisko hygienické stanice. Cena je jiz nyni vycislena na ¢astku cca. 80 mil. K¢, vystavba je
mozna pouze za predpokladu ziskani dotace nebo prijeti dalsiho GUvéru. V ramci koali¢niho jednani
a také v programovém prohlaseni nastala shoda na pfijeti Gvéru pro vystavbu DDM. Dodal, Ze
vhodné dotacni programy v nasledujicim roce budou sledovany, ale nelze predvidat vysledek.
Vyjadril svou pochybnost, 7e obyvatelé sidliété Stépnice budou vyuzivat parkovaci dém v areélu
Perly, a navrh parkovaciho domu na sidliéti Stépnice je neredlny. Uz jen s ohledem na fakt, Ze zde
neni plocha pro vystavbu parkovaciho domu, ale toto vnima jako poznamku k tématu.

Mgr. Holubar uvedl, Ze nezpochybnuje fakt, Ze je to problém, ale zpochybriuje cestu, kterou se
mésto ubird. Dle slov starosty neni na sidlisti plocha, proto Ize vice vyuzivat MHD. Demonstroval
vSe na cesté do Prahy, kdy je také béZné, ze se vliz odstavi na okraji a dale do centra se
pokracuje MHD. Dnes neni komfortem mit auto, ale komfortem je parkovaci misto, a pokud je
obyvateldlm umoznéno zdarma parkovat pfed svym domem, je to nejvyssi komfort. Ale toto neni
cesta. Pokud tedy parkovat pred vlastnim domem, pak tedy toto misto je potfeba zpoplatnit a
tento poplatek Ize vnimat jako prijem do rozpoctu mésta. OvSem zkuSenosti ze svéta jsou jiné.
Také se pozastavil nad pohybem cyklistll v ul. Chodska.

P. Hajek prerusil Mgr. Holubafe a pozadal o navrat k plvodnimu tématu. Pro vysvétleni uved! sv{j
poznatek, Zze ul. Chodska je obousmérna a auta parkuji po obou stranach, tedy z pohledu cyklisty
se situace diky zjednosmérnéni této komunikace zjednodusi.

Upozornil na to, ze nepomize povolit pohyb cyklistd v protisméru a dle jeho minéni je toto jiz
dost nebezpecné.

Mgr. Holubdf konstatoval, ze kdyz nevhodné parkoval v ul. Kordbova 5 m od kfizovatky, nebo
také jeho syn na zeleni, dostal pokutu a je to zcela normalni. Prohlasil, Ze kazdy si bude muset
dojit ke svému domu ne 2 metry, ale tfeba 300 metrd. Je to zcela normalni. Uvedl, Ze napf.
v Hylvatech bylo vyclenéno vzdalenéjsi parkovani, které je akceptovano, a to je tou cestou, kterou
se vydat. Doplnil, Ze hlavnim je predevSim zajiSténi bezpeCnosti déti v téchto
ulicich. Predpokladal, Ze s touto vizi Oustaci do voleb Sli a bylo jiz od poc¢atku zfejmé, Ze to bude
cesta bolestiva a pro fadu lidi nepfijatelna. Ale pokud se vSe nezapocne feSit nyni, v budoucnu
nas toto dozene az do ul. Heranova. Lidé by si méli uvédomit, Ze neni-li Sesti metrovy prijezd,
pak je parkovani v takové ulici trestné. Je to poruseni a toto by méla brat v Gvahu i policie a dle
toho konat. To je cesta, kterou se snazi prosadit. Pfedevsim prijezd sidlistém neni bezpeény pro
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déti, odstranil by zabradli a zajistil kruhovy objezd na nam. Svobody, auta by mohla parkovat u
bazénu a neklickovala by po sidlisti. Konstatoval, Ze mnoho rodi¢d vozi své déti do Skoly autem,
ale je to z dlvodu vzdalenosti. Zddraznil, Ze parkovani v jednosmérné ulici se mu nejevi jako
normalni. Upozornil, Ze placené parkovani se také posouva a Castka cca. 300 KC za parkovani
rezidentl se mu zdd smésna. Je to problém, ktery by mélo mésto resit, ale parkovani pred
vlastnim domem to neni, protoZe toto v budoucnu naroste. Zopakoval, Ze cesta bude bolestna.

J. Predllik souhlasil, Ze cesta je to bolestna, ale upozornil, Ze s tim bude souviset i bod k MéP, kde
je také FeSena doprava v klidu. Na MéP je vyvijen enormni tlak a vysledek je neuspokojivy.

Obcanka z publika ¢. 1 se pozastavila nad bezproblémovou sménou pozemkd u prodejny LIDL, a v
pfipadé Upravy dopravniho znaceni to neni mozné. Upozornila, Ze se pozemky pro prodejnu a
parkovisté nasly, prestoze Ize parkovat u prodejny pouze po dobu nakupu, a jinak je plocha
nevyuzita. PredevSim vSak prednesla pozadavek obyvatel ul. Polni, které se zména dopravniho
obyvatelé nékterych domd se ke svym bytlm dostanou jen pfes ul. Polni. Nerozumi tomu, pro¢
neni vSe tzv. vyspadovano do ul. Popradska, kde je moznost vyjeti na kruhovy objezd a
dale. Nelibi se ji navrh feSeni ul. Pficna do ul. Polni a nelibi se to obyvatellim téchto ulic.

P. Hajek se pokusil odpovédét s tim, ze neni odbornik na dopravu, pouze opakuje to, co jiz
zminil. V tuto chvili je ve své podstaté kazdy schopen vytvofit dopravni FeSeni, jak jiz mnozstvi
predloZzenych podnétl a navrhd naznacuje. Vysvétlil, Ze si neni jist, Ze by zde mélo dojit ke
zvysené frekvenci dopravy, spiSe naopak. Podrobné popsal moznost Feseni pfi prljezdu aut
témito  ulicemi.  Souhlasii s pripominkou, Zeje zde nedostatek parkovacich
mist. Pfedlozena namitka je zaevidovana a bude se k ni vyjadfovat pfislusny odbor. Upozornil na
skutecnost, Ze ti, ktefi zde jezdi v soucasnosti, budou zde jezdit i po Upravé. Doplnil, Ze v této
lokalité nezije, ale toto je jeho nazor.

Ing. Bc. Rehadek se prihlasil do diskuze s pozndmkou, Ze pravé v pfipadé sménné smlouvy se
spoleCnosti LIDL se jedna o ukazku pokrytectvi. Konstatoval, Ze pfijde-li dobry Zadatel s patficnym
obnosem, je mu vyhovéno a dalSimu Zadateli nikoliv. Takto vnima fungovani v tomto mésté.

P. Hajek reagoval na poznadmku Ing. Bc. Rehacka tak, Ze pfi projednavani této problematiky bylo
argumentovano predevsim faktem, ze v ul. PFi¢na je nutné zachovat parkovaci mista. Spole¢nost
LIDL uvedla, Ze na svém parkovisti u prodejny nebude tolerovat Zadna zaparkovana vozidla. Proto
bylo spolecnosti LIDL umoZnéno sménit pozemky za to, Ze zde po uzavieni prodejny bude
obyvatellim sidlisté umoznéno parkovat. Za tuto sménu je nejen zminény financni obnos, ktery je
urcen do fondu Zelené Ousti, ale také nahradni zelena vysadba. Dodal, Ze nelze fici, Ze neni
ochoten zfizovat zachytné parkovisté, ale kdyZ je zminéno parkovisté za garazemi, ¢len komise
pro Zivotni prostiedi ihned reagoval tim, Ze se jedna o zelenou plochu nevhodnou k ruseni.

Mgr. Svato$ se také ohradil proti tvrzeni Ing. Bc. Rehacka.

Ing. Bc. Rehacek dodal, e si kazdy mdZe udélat svou predstavu, protoZe prodejna LIDL ma
otevieno od cca. 7:00 do 20:00 hod. a vétSina obyvatel sidlisté se vraci z prace kolem 15:00 hod.
Dotazal se, zda maji tedy krouzit po sidlisti a Cekat na zaparkovani az do vecernich hodin.

P. Hajek uvedl, Ze toto tvrzeni neni pravdivé.

V nasledné diskuzi dosSlo k mirnému odchyleni od problematiky dopravniho znaceni. P. Hajek
pozadal o navrat k pdvodnimu tématu.

Mgr. Holubar se vratil k vyicenému nazoru, Ze jeden Clen komise pro Zivotni prostfedi reagoval na
moznost zfizeni parkovisté za gardzemi. Upresnil, ze vyslovil ndzor jako jeden muz a za celou
komisi. Zmifiovany pozemek za garazemi je mezi dvéma pozemky, kde si lidé zkracuji cestu
s velkou frekvenci chodcl, je to kousek od Wolkerova Udoli. Tento navrh byl predkladan Mgr.
Kopeckym a neni to jen "vymysl" Mgr. Holubare, také komise pro Zivotni prostfedi s timto
jednotné souhlasila. AvSak posléze rada mésta ucinila néco jiného. Maji-li se hledat odstavné
plochy, at’ se hledaji tam, kde je to mozné, tedy u hlavnich komunikaci. Dodal, Ze neni prece
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mozné hledat v misté zastavby, kde bude opét zvySena frekvence aut. Je to o vizich a ne o
Holubarovi.

Obcanka z publika ¢. 2 reagovala na slova starosty mésta. Uvedla, Ze je obyvatelkou ul. Pficna a
pfiznala, Ze si hlida sv{j pozemek, jak zde bylo fec¢eno. Popsala situaci v ul. Pfi¢na a jak obtizné je
vyjet z vlastniho pozemku, kde fadné parkuje v garazi. Ulice je natolik Uzka, ze neni mozno vyjet
z vlastni garaze. V této ulici jsou zaparkovana auta lidi, ktefi zde ani nebydli. Pfednesla obavu, ze
po zméné v této ulici na jednosmérny provoz, bude jesté obtiznéjsi zaparkovat do garaze v Urovni
a ostrém dhlu. P. Hajek prislibil, ze touto pripominkou se budou zabyvat.

Obcan z publika ¢. 3 uvedl, Ze nebydli ani v jedné z téchto ulic, ale vSe sleduje. Souhlasil s tim, Ze
pred "méstem" je dlouhodoby Ukol, jak FesSit problematiku zvysujiciho se ho poctu aut a jejich
parkovani. Zhodnotil obé varianty. Po prohlidce dotéenych ulic vnima, Ze zde chybi pravdu
podrobny pohled s pfihlédnutim ke kazdému, koho se zména dotkne. Upozornil na to, Ze zde
chybi pohled brat to kousek po kousku a zabyvat se kazdym, koho se zména dotkne. PozZadal o
jisty nadhled. Ocenil, Ze byly vefejnosti poskytnuty materidly, které bylo mozné podrobné
prostudovat, ale postrada nazor dopravniho inspektora, kde by vysvétlil, pro¢ nékteré navrhované
zmény obyvateli nelze realizovat. P. Hajek vysvétlil, Ze stanovisko DI bylo pouze Ustni a p. Kaplan
prohlasil, Ze se k této problematice jiz nékolikrat vyjadfoval a jedinou mozZnou variantou je
varianta A. Ucast na dnesnim jednani mu byla nabidnuta, ale odmitl. Ob&n z publika konstatoval,
Ze je tu snaha zapojit verejnost do diskuze a nasledné je vse zavislé na jediném clovéku. P. Hajek
upresnil, Ze tak to ve vykonu statni spravy je a p. Kaplan prednesl své pozadavky z pohledu
BESIPu. Obcan z publika se pozastavil nad skuteCnosti rozhodovani jediného clovéka a upozornil
na to, ze v rdmci statni spravy musi byt prece moznost dovolani proti stanovisk{im jedince.

Obcan z publika ¢. 4 se dotazal na to, zda po realizaci této varianty bude Mé&P tolerovat prestupky
napt. v ul. Bfi Capkd, kde je do této chvile tolerovali. Uvedl, Ze se domnival, Ze si jsou vsichni
pred zakonem rovni. Pokracoval konstatovanim, Ze na sidlisti je vSe tolerovano, ale napf. u Tesca
neni parkovani tolerovano. P. Hajek odpovédél, Ze na toto nedokaze reagovat. J. Preclik souhlasil
s tvrzenim, Ze pred zakonem jsou si vSichni rovni, proto mésto chce napravovat situace tak, aby
mohla Mé&P konat. Ale jak uvedl p. Kaplan, MéP musi konat jiz dnes. Co to bude konkrétné
znamenat pro obyvatele sidliété Stépnice, si musi kazdy odvodit sam.

Obcanka z publika ¢. 5 uvedla, Ze na sidlisti v ulicich, kde je pfednost zprava, je velky problém
v neprehlednosti téchto kFizovatek kv(li umisténym kontejnerlim, Zivym plotlim apod. Upozornila,
Ze napr. Zluté znaceni na komunikaci by napomohlo. P. Hajek podékoval za podnét a vysvétlil, ze
plvodni projekt obsahoval Zluté ¢ary na vsech kfiZzovatkach, ale z podnétu DI p. Iﬁxf%'}:v byly
zruSeny. Nasledné nastala shoda predstavit variantu A, ktera byla nyni na zasedani zastupitelstva
mésta doplnéna, na zakladé pozadavku MUDr. Reznitka, o bod II. s projekénim zpracovanim ul.
Polskd. Také probéhla velkd diskuze v rdmci mnoha jednani, zda tento materidl predlozit
zastupitelstvu pro hlasovani. OdloZeni by vSak znamenalo opét ¢asovou prodlevu a oddaleni
problému. Urcity zavér byl vyvozen a to, Ze je lepSi CasteCné feSeni nez zadné. Upozornil, ze na
jednotlivé situace Ize postupné reagovat. V samém zavéru bude projednavana problematika MéP,
kterd ve své podstaté nekond, ale nekonda moznd pod urcitym dojmem restrikci, coz mize
vefejnost vnimat rlizné. Dopravni inspektorat svou variantou umoznuje urcité feseni, kdy pfi
projednavani s vedenim mésta bylo predloZzeno nékolik navrhl. DI p. Kaplan vsak jasné fekl, az
bude dokoncena ul. Bfi Capkd, pak teprve se bude feSit ul. Polska. Pokracoval osobni
poznamkou, Ze vnima situaci v téchto ulicich jako naprosto krizovou a dopravné nepiehlednou.
Jsou zde moznosti dalSiho postupu, a to dle nazoru Mgr. Holubare nefeSenim a restrikcemi, s ¢imz
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nesouhlasi, a to je také jednim z ddvodd jejich politického rozchodu. Dalsi mozZnosti je ubirat se
cestou urcitych kompromisd a zfizovanim parkovacich mist tam, kde to neni dle norem zcela
bézné. Upozornil na zamysleny prodej pozemku za restauraci K-Klub pro vyuziti k parkovani.
K tomuto parkovani by bylo opét najizdéno pres sidlisté, coz by opét znamenalo vinu kritiky. Po
tomto zhodnoceni uvedl, Ze feSenim bude realizovat to, co je naplanovano.

Mgr. Holubaf namitl, Ze neuvedl| nefesit, ale fesit jinym zplsobem, jako zfizeni parkovacich ploch
dal od bytové zastavby. K varianté A uvedl technickou poznamku. Touto variantou bude
legalizovana daleko vyssi intenzita provozu pred zakladni Skolou, ktera je jedinou Skolou, kam
doprava nebyla doposud svedena. Dle jeho nazoru je tfeba fesit parkovaci plochy na okraji, ne
uprostied sidlisté. Mésto na vSechny takové projekty nema potfebné financni prostfedky nebo by
muselo na vystavbu DDM zapomenout. PokraCoval navrhem feSeni provozu u bazénu a Skoly,
poté v dal$ich bodech na sidlisti Stépnice. Doplnil, Ze davé pozmérovaci navrh neodhlasovat
zadnou z predlozenych variant a ucinit kroky navrzenym smérem.

MUDFr. Rezni¢ek nadale trval na doplnéni navrhu usneseni varianty A o naformulovany bod II. s
vySe citovanym znénim.

Obcan z publika ¢. 6 uvedl poznamku, Ze v posledni verzi varianty A se znacka pro dopravni
obsluhu posunula do takové vzdalenosti k zakladni Skole, coz je zcela proti tomu, co je uvadéno
v Uzemnim planu, ze kterého nasledné citoval. P. Hajek odpovédél, ze k této pfipomince bude
vydano vyjadreni a rozhodnuti je na odboru DSS a dopravnim inspektoratu.

P. Hajek upozornil na predlozeny dopliiujici ndvrh MUDr. Rezni¢ka a protindvrh Mgr. Holubére.
V tomto pfipadé protinavrh bude odhlasovan jako prvni a pozadal o presnou formulaci
protinavrhu.

Mgr. Holubar se pokusil formulovat svdj protinavrh: "ZM nesouhlasi se zménou dopravniho
znaceni v rozsahu varianty A a uklada radé mésta ve spolupraci s odborem DSS doplnit nebo zacit
pracovat na feSeni kruhové kfizovatky na nam. Svobody za Ucelem parkovani u bazénu a k
zasobovani jidelny Skoly Bfi Capkd." O predlozeném protindvrhu bylo hlasovéno a tento navrh
nebyl pfijat.

Nasledné P. Hajek predloZil k hlasovani pozménény navrh usneseni o bod II. na zdkladé
pozadavku MUDr. Reznitka. O tomto pozménéném navrhu bylo hlasovano a byl prijat.

Pozn.:

Mgr. Pokorny odesel v 16:03 a prisel v 16:05 hodin.
Ing. Jirout odesSel v 16:16 a priSel v 16:19 hodin.
Ing. Jirout odesel v 16:47 a prisel v 16:48 hodin.

H. Drobna odesla v 16:48 hodin.

Mgr. Pokorny odesSel v 16:48 a prisel v 16:49 hodin.
RSDr. FiSer odesel v 16:50 a pfisel v 16:54 hodin.

Predkladatel: Petr Hajek Hlasovani
Zpracovatel: Petr Hajek Pro: 18 Proti: 2 Zdrzelo se: 5 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

17.

270/10/ZM/2020 SMM/1 - Prevod clenského podilu v bytovém druzstvu vztahujiciho
se k druzstevnimu bytu
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
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uzavieni Smlouvy o prevodu clenského podilu v bytovém druzstvu vztahujiciho se k
druZstevnimu bytu ev. & 2 v domé &p. 1286, ulice Popradska v Usti nad Orlici, mezi Méstem
Usti nad Orlici, Sychrova 16, 562 24 Usti nad Orlici, IC: 00279676, jako prevodcem a pani
, jako nabyvatelem, za kupni cenu

1.371.000 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Jifimu Hruskovi

1.1. vedoucimu odboru spravy majetku mésta, administrativné zajistit uzavieni
smlouvy o prevodu Clenského podilu v bytovém druzstvu uvedené v bodé I.
tohoto usneseni.

Termin: 30.6.2020

Dlvodova zprava:

Odbor spravy majetku mésta predklada zastupitelstvu mésta Smlouvu o prevodu clenského podilu
v bytovém druzstvu vztahujiciho se k druzstevnlmu bytu ev. c,i Z wQg@me CQ 1286, ulice
Popradska v Usti nad Orlici, s pani 3§54 S; SEasR tr bytem \TnP e ES kde kupni
cena za byt bude uhrazena dle podminek vyhlasenych v zaméru prodeje (pfevodu Clenského
podilu v bytovém druzstvu vztahujiciho se k druzstevnimu bytu).

Na vySe uvedeny byt, ktery byl zvefejnén zamérem prodeje na Uredni desce od 9.3.2020 -

22.5.2020, byly podany dvé nabidky, a to nabidka

* pani JM S r,. .,,;.x.ve vysi 1.371.000 K¢
e pani Rf:.?:";‘::,_ B: %% ve vySi 1.333.000 K¢

1} I g

S pani Jf %, ASF i i bude uzaviena smlouva o prevodu &enského podilu.

Vyhodnoceni obalkové metody - zapis komise pro stanoveni poradi doslych nabidek, je pfilohou
této zpravy.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:

Z. Velebny odesSel v 17:16 a prisel v 17:19 hodin.

Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Olga Skalicka Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

18.

271/10/ZM/2020 STA/2 - Informace o plnéni Zprostiedkovatelské smlouvy uzaviené
za ucelem prodeje administrativni budovy byvalé Perly 01
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
informaci o plnéni Zprostfedkovatelské smlouvy uzaviené za ucelem prodeje administrativni
budovy byvalé Perly 01, dle pfilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Hajkovi
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1.1. starostovi mésta, informovat =zastupitelstvo o pInéni navrzeného
harmonogramu, dle d@vodové zpravy tohoto usneseni.

Termin: 21.9.2020

Dlvodova zprava:
Zastupitelstvu mésta je predloZzena k projednani informace o pInéni Zprostfedkovatelské smlouvy
uzaviené za Ucelem prodeje administrativni budovy byvalé Perly 01.

Dosavadni pInéni je ziejmé ze zpravy Ing. Jifiho Kadrmana - viz pfiloha Cislo 1. V priibéhu
uplynulych Sesti mésicl bylo kontaktovano cca 30 developer(l a investord v oblasti realizace
bytové, administrativni a maloobchodni vystavby. Vainy zajem projevily dvé spoleCnosti.
Dosavadni vydaje mésta v souvislosti s plnénim uvedené smlouvy Cinnily 31.279 K¢ véetné 21%
DPH (25.850 K¢ bez DPH).

Navrzeny harmonogram dalsiho postupu:

- Zajisténi znaleckého posudku v souladu se zékonem cislo 151/1997 Sb. Termin: do 15.8.2020.

- Specifikace podminek vybérového fizeni. Termin: do 31.8.2020.

- Projednani navrhu vybérového fizeni radou mésta. Termin: 14.9.2020.

- Predlozeni navrhu vybérového fizeni ke schvaleni zastupitelstvu mésta. Termin: 21.9.2020.

- Zverejnéni vybérového fizeni v délce 6 mésicl. Pfedpoklad Fijen 2020 - bfezen 2021.

- Hodnoceni dorucenych nabidek a pfipadné 2. kolo vyjednavani. Pfedpoklad duben - kvéten
2021.

- Vyhodnoceni vybérového Fizeni a pfipadné uzavieni prislusné smlouvy. Pfedpoklad cerven 2021.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se B.
Machacny dotazal na zprostfedkovatelskou smlouvu, ktera je platna jen do 30. 6. 2020, a zda
nedoslo k prodlouzeni. P. Hajek odpovédél, ze k prodlouzeni nedoslo, protoZe uzaviena smlouva
naplnila to, co ve své podstaté méla. Nyni bude jiz dalSi postup na vedeni mésta. Je mozné obratit
se na poskytovatele smluvnich vztahl a vyjednat podminky pro pfipravu vybérového Fizeni nebo
se obratit na MPO a svéfit vybérové fizeni do jejich gesce.

Pozn.:
Mgr. Bauchel odesel v 17:21 hodin.

Predkladatel: Petr Hajek Hlasovani
Zpracovatel: Petr Hajek Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

19.

STA - Informace starosty mésta

Starosta mésta P. Hajek predstavil pfipravenou informaci o probihajici vystavbé DDM v aredlu
byvalé Perly 01.
Zastupitelstvo mésta se ptripravenou informaci seznamilo a vzalo ji na védomi.

Pozn.:
Mgr. Bauchel pfisel v 17:26 hodin.

Predkladatel: Starosta
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Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

20. 272/10/ZM/2020 MST/1 - Problematika Méstské policie Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi

rezignaci Ing. Bc. Martina Faltuse na funkci velitele Méstské policie Usti nad Orlici ze dne
17.6.2020 a jeji zpétvzeti ze dne 19.6.2020, dle prilohy k usneseni ZM.

Dlvodova zprava:
Soucasti materiall zastupitelstva mésta - korespondence jsou dvé pisemnosti doruc¢ené velitelem
Méstské policie Usti nad Orlici Ing. Bc. Martinem Faltusem.
Dne 17.6.2020 velitel méstské policie rezignoval na svoji funkci a dne 19.6.2020 vzal tuto
rezignaci zpét.
Dle ustanoveni § 3 odst. 2 zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdé&jsich predpis(,
nalezi tato problematika do pravomoci zastupitelstva mésta.
Zastupitelstvo mésta bere vyse uvedenou korespondenci svym usnesenim na védomi.
Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo navrh usneseni, ktery byl pfedloZzen na pocatku zasedani a do
programu byl zafazen na zavér. P. Hajek pfipomnél, Ze material souvisejici s timto navrhem
usneseni ma kazdy Clen zastupitelstva k dispozici na svém stole. Predal slovo J. Preclikovi, ktery
jako gestor Mé&P podrobné pfitomné seznamil s usnesenim. Informoval o neshodach, které
probihaji mezi velitelem MéP a jim, jako gestorem. Upozornil na vysledek interniho auditu, ktery
zaznamenal zavady organizacniho a provozniho charakteru. K pridélovani ukold a jejich plnéni Ci
neplnéni vysvétlil, Ze tyto Ukoly jsou strazniklim pridélovany velitelem MéP, kterému jsou udéleny
gestorem, tedy jim. Kazdy zastupitel ma k dispozici také rezignaci a staZeni rezignace velitele
MéP. K tomuto navrhu doplnil, Ze by méli on i velitel MéP dostat vice Casu, protoZe rezignace a
zpétvzeti byly doruCeny vedeni mésta v rychlém sledu pred nékolika dny a to neumoznilo
dostatecné celou zaleZitost projednat.
Ing. Bc. Rehadek se dotézal na konkrétni tkoly, které nebyly pinény. J. Preclik odpovédél, e z
jeho pohledu nedochazelo k pInéni Ukoll v otdzce dopravy v klidu a nebyla také dostatecné
feSena dopravni situace ve mésteé.
P. Hajek doplnil, Ze pokud bude tento navrh usneseni pfijat, tedy rezignace i jeji stazeni, zlstane i
nadale velitelem MéP Ing. Bc. Faltus. Bude tim také vyhrazen Casovy prostor pro dalsi feSeni, a
pokud by ke shodé nedoslo, pak Ize na podzim tohoto roku pfi dalSim zasedani zastupitelstva
mésta predloZit navrh s odvolanim velitele MéP. Nasledné pozadal o hlasovani o tomto navrhu
usneseni, které bylo odsouhlaseno.
Pozn.:
Ing. Jirout odesel v 17:30 hodin.
Predkladatel: Jifi Preclik Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Marian Rada Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

21. Korespondence
Korespondence:
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#. - Zadost o pfezkoumani zmény dopravniho znaleni v ul. P¥i¢nd, &j. 18736 ze dne

Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: DSS

S. P P’“ “?.‘ae.. e - Zadost o pokratovéni podpory Linky bezpei, &.j. 14280 ze dne 5. 5. 2020

Stanowsko. Zastupitelstvo se s predloZzenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: 0SS

Pisemna odpovéd' na interpelaci Ing. R. Jirouta, MBA, LL.M. z 9. zasedani Zastupitelstva mésta
Usti nad Orlici, &.j. 20521 ze dne 17. 6. 2020:

Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.

Pridéleno: DSS

STOReAGE - Korespondence, ¢.j. 18077 ze dne 3. 6. 2020:
Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: Korespondence STA

M. Faltus - Rezignace, C.j. 20428 ze dne 17. 6. 2020:
Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: Korespondence MST J. Preclik

M. Faltus - StaZeni rezignace, ¢.j. 20870 ze dne 19. 6. 2020:
Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: Korespondence MST J. Preclik

M“ffn'-.s - Navrh na revitalizaci zelené Na Plani, €.j. 17129 ze dne 27. 5. 2020:
Stanowsko Zastupitelstvo se s predloZzenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: Korespondence STA

T v , , .. , v
J. Mfﬁ:f;; Odpoved’ Mgr. Kopecky, vedouci odboru Zivotniho prostredi:
T e
Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.

J. Mf:ﬁin"ﬂ-;' Odpovéd’ P. Hajek, starosta mésta:
Stanovisko: Zastupitelstvo se s predlozenou korespondenci seznamilo.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

22. Zapisy
Zastupitelstvo mésta se s predloZzenymi zapisy seznamilo a bere je na védomi.
Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
23.
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Rizné:

RSDr. FiSer navazal na predlozenou petici za zachranu zelené ul. Na Plani a dodal, Ze na dneSnim
jednani je vidét, jak je to dlleZité téma, které se vSak zda byt nefesitelné. Je zde sidlisté Na
Stépnici, které je vice jak 40 let staré. Jako pozitivni vidi, Ze je zde stale mnoho lidi, ktefi jsou
schopni sepsat petici, ale kazdy tak feSi sam sebe. Uvedl, Ze je ¢lenem dozorci rady spolecnosti
Tepvos a upozornil na to, Ze je to spolecnost ze 100% fizena méstem. Zminil diskuzi, ve které
bylo navrzeno zfizeni jakési divize, kterd by se mohla zabyvat stavem zelené ve mésté. Predlozil
svlj navrh, aby se rada mésta zabyvala otdzkou jejiho zfizeni. Pozadal o pisemnou odpovéd’ na
tuto svou interpelaci.

J. Preclik odpovédél, Ze ve své gesci ma odbor ZP. V minulosti byl nasmlouvan p. Hf:';;’nﬂa V ramci
okresu zde je nejvétsi odbornik na zelen, pfesto pfislibil, Ze se timto podnétem bude zabyvat. V
tuto chvili se viak o zele stard p. HZEEE,

P. Hajek se pfidal s doplnénim, Ze diskuzi na podobné téma jiz byla zahajena a spiSe je to o tom,
zda si spole¢nost Tepvos najde Casovy prostor k dalsi ¢innosti.

RSDr. FiSer uvedl, Ze tato odpovéd’ ho neuspokojila. Napf. na ulicich jsou stromy prerostlé a v
pisemné odpovédi je uvedeno, Ze takovy strom nebude pokacen. Dle jeho nazoru toto umi napsat
kazdy a zdUraznil potfebu hledat jiné cesty. Pozadal o vyslechnuti téchto Zadatelll. K innosti p.
Haupta dodal, Ze on a jeho firma profezali cca. 50 suchych vétvi, ale vétve a stromy, které jsou
uvedeny v zadosti, zGstaly.

T. Teply reagoval poznamkou, Ze pfi reakcich Mgr. Holubare nabyl dojmu, Ze je jediny, kdo se
stara o zelen, ale dle jeho nazoru se také J. Preclik stara o ochranu Zivotniho prostfedi. Dodal, Ze
ted se nachazime ve fazi, kdy je chranéna kazda zelen na Ukor domd. PokracCoval tim,
Ze respektuje vzrostlé stromy, ale také se tu nardZi na problém, Ze nemlze byt za pokaceny
strom vysazen jiny, a s timto pocitem se nedokdze smifit. O kazdém stromu se jednad hodiny a
pak zde poslouchd, Ze se timto problémem nikdo nezabyva. Proti tomu se ohrazuje.

J. Preclik doplnil, Ze neni odbornik, ale da na nazory odbornikd. Pokud konstatuji, Ze néktery
strom neni vhodné kacet, pak na tento nazor da. Dlivod, proC nevysadime jiné stromy napf.
v této ulici je, Zze jsou tam umistény inzenyrské sité a také ochranné pasmo. Verejnost toto,
bohuzel, netusi.

Starosta mésta Petr Hajek ukondil 10. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici v 17:46 hodin.
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