ZASTUPITELSTVO MESTA USTi NAD ORLICI

ZAPIS

z 12. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici,

které se konalo dne 7.12.2020
od 15:00 hodin v Velkém sale Kulturniho domu

PFitomni:

Omluveni:
Neptitomni:

Hosté:

Pfedsedajici:

MUDr. Tomas Adamek, zastupitel
Mgr. Lubos$ Bauchel, radni

Hana Drobna, zastupitelka

RSDr. Jaroslav FiSer, zastupitel

Petr Hajek, starosta

Mgr. Jifi Holubaf, zastupitel
Vladimir Chudy, zastupitel

Ing. Radim Jirout MBA LL.M, zastupitel
Ing. Michal Kokula, zastupitel
Bohumil Machacny, zastupitel

Mgr. Gabriela Mankova, tajemnice MéU
Mgr. Jan Pokorny, radni

Matous$ Poficky, mistostarosta

Jiti Preclik, mistostarosta

Ing. Bc. Jaroslav Rehadek, zastupitel
MUDr. Jifi Rezni¢ek, zastupitel

Jana Severova, zastupitelka

MUDr. Jan Skotalek, zastupitel

Petr Strakos, zastupitel

Mgr. Pavel Svatos, mistostarosta

Bc. Anna Skopova, radni

Tomas Teply, zastupitel

PedDr. Jifi Tomasek, zastupitel

Mgr. Radka Vaskova, zastupitelka
Zdenék Velebny, zastupitel

Petr Wagenknecht, zastupitel

Jan Zabrodsky, zastupitel

Jiti Cepelka, zastupitel
<dle prezencni listiny>
<dle prezencni listiny>

Petr Hajek, starosta
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Ovérovatelé: <dle prezencni listiny>

Cislo Bod
bodu Komentar

2. Zahajeni a schvaleni programu 12. zasedani Zastupitelstva mésta

Starosta mésta Petr Hajek zahdjil 12. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici a uvedl, e ze
zasedani je pofizovan zaznam pro vefejné a uredni zaznamy, kdy odkaz na zaznam bude umistén
na webu mésta. Dale konstatoval, Ze zasedani bylo fadné svolano a vefejné vyhlaseno, a
materidly byly elektronicky doruCeny ve stanoveném terminu. Uvedl, Ze ve chvili zahajeni
zasedani je pfitomno 23 clend, coz je nadpolovicni vétSina a zastupitelstvo mésta je tedy
usnasenischopné. Ze zacatku zasedani jsou omluveni J. Preclik, PaeDr. ]J. Tomasek a MUDr. J.
Reznicek.

Déle uvedl, 7e zapis z 11. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici je k dispozici k nahlédnuti
u zapisovatelky, prehledy 69. az 75. Rady mésta Usti nad Orlici byly zvefejnény na Uredni desce a
na webu mésta, a jsou nyni k nahlédnuti v sale. Ovérovateli zapisu byli uréeni Bohumil Machacny
a Mgr. Jifi Holubat, s ¢imz oba souhlasili. Zapisovatelkou je urc¢ena Bc. Gabriela Kratka, skrutatory
Lucie Bfizova a Lukas Prokes.

Pripomnél, Zze z dlivodu opatfeni Ministerstva vnitra pfi dodrzeni vzdalenosti 2 m nejsou povinni
zastupitelé a prednasejici mit zakryta Gsta a nos ochranou dychacich cest.

Upozornil pfitomné, Ze z projednavani bude stazen, na zakladé Zadosti zadatele, bod MPO/4. Také
P. Strako$ pozadal o stazeni bodd SU/1, SU/2 a SU/3 z dnedniho jednani. P. Hajek pozadal o
pisemnou zadost tohoto stazeni nebo pfitomnost nékterého z Zadatell. P. Strakos uvedl, Ze
7adost by méla byt v tuto chvili jiz na podatelné M&U a zastupce Zadatell je zaroven pfitomen na
zasedani. Zmocnény zéstupce 7adateld vystoupil s 7adosti o staZeni tfech bod@ SU z projednavani
a doloZil plnou moc od Zadateld. Tato plnd moc byla pfedana zapisovatelce. Na zakladé téchto
Zadosti byl predkladany program upraven a ve své pozménéné podobé schvalen.

Na Uvod zasedani popral zastupiteldm MUDr. Skotalkovi a P. Wagenknechtovi k jejich vyznamnym
kulatym narozeninam.

Pozn.:
Z celého zasedani zastupitelstva mésta je omluven J. Cepelka.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

3. Pfipominky k zapisu z 11. zasedani Zastupitelstva mésta
Bez pripominek.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
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303/12/ZM/2020 STA/1 - Revitalizace parku u Roskotova divadla
K tomuto bodu jednani byli pfizvani: Ing. arch. Vladimir Solc, autor architektonické studie

1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
dokoncenou architektonickou studii Revitalizace parku u Roskotova divadla zpracovanou Ing.
arch. Vladimirem Solcem, Zarovka architekti, Kfizikova 788, Hradec Kralové ze srpna 2020,
dle prilohy k usneseni RM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Hajkovi

1.1. starostovi mésta, predlozit zastupitelstvu mésta dokumentaci v rozsahu
Uzemniho fizeni dle bodu I. tohoto usneseni k dalSimu posouzeni.

Termin: 28.2.2021

Dlvodova zprava:

Cilem predlozeného zaméru je realizovat dlouholetou vizi mésta, ktera byla v uplynulych letech jiz
vicekrat architektonicky feSena, ale dosud zlstavala nenaplnéna. Park u divadla se s ohledem na
nedavno dokonceny park u kostela miZe stat soucasti atraktivni méstské trasy s vyznamnymi
pamatkami a vysokou pobytovou hodnotou. PoZadavkem mésta na architektonické feSeni bylo
zachovani prichodu parkem mezi ulicemi JeZkova, Husova a Lukesova, propojeni parku
s objektem divadla a vyuziti pfirozené terénni nerovnosti pro letni kulturni aktivity.

Vstup z Lukesovy ulice je v soucasné dobé nevyhovujici a nastup do parku z této strany je
sevieny a prakticky neexistuje. ProtoZe je objekt byvalého DDM jiz témér deset let opustény a bez
dalsiho vyufZiti ze strany mésta, pfedpoklada architektonicky navrh jeho demolici.

K predlozenému navrhu vydal Narodni pamatkovy Ustav souhlasné konzultacni stanovisko, kterym
z celkové péti predlozenych variant mozného pfimého propojeni divadla s parkem uprednostnil
variantu, ktera je zde prezentovana. Zaroven vznesl vytku vici umélému navySovani predprostoru
divadla, kde doporucuje prepracovat navrzené terénni Upravy.

Rada mésta Usti nad Orlici schvalila pokracovani v projektové pfipravé prostiednictvim autora
architektonické studie Ing. arch. Vladimira Solce.

Podrobné informace k nové oteviené diskusi ohledné mozné demolice objektu vily ¢p. 312 (byvalé
DDM) jsou uvedeny v samostatné priloze ¢. 1.

Kompletni architektonicka studie arch. Solce ZDE: https://www.ustinadorlici.cz/cs/ostatni-
clanky/5484

Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predloZeny navrh usneseni s rozpravou, ve které pfizvany Ing. arch.

Solc predstavil svou pfipravenou prezentaci k revitalizaci parku.

P. Hajek pfipomnél, Ze jiz v lofiském roce zde bylo o parku a jeho revitalizaci hovofeno a nasledné
i tento rok na zasedani ZM v zafi. Uved|, Ze k reakci na diskuzi o zachovani ¢ nezachovani
Janderovy vily je v materidlech kladen dliraz na pfipadnou rekonstrukci a naklady s tim
souvisejici, za jakym Ucelem byla vila méstem nakupovana spolu s pfipomenutim jeji historie a
také navrh P. Strakose o moznosti vyuziti vily a porovnani pozadavku metrl Ctverecnich pro
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vyuZiti KLUBCENTRA. Soucasti materiall je také shrnuti, na zakladé kterého by mélo byt ZM
schopno se rozhodovat. Upozornil, Ze také na socialnich sitich probiha Ziva diskuze a bohuzel ne
vSechny Udaje jsou adekvatni k té konkrétni situaci. Dodal, Ze ten, kdo si potfebné materidly
prostudoval, si m{ze udélat svou pfedstavu. Navrh usneseni je zde z dlivodu, aby zastupitelé vzali
na védomi, Ze je studie dokoncena, protoze v zafi 2020 nebyla jesté ve své finalni podobé. Také
zde bylo diskutovano o tom, 7e sIng. arch. Solcem je uzaviena smlouva na daldi stupné
projektové dokumentace, tak aby v Unoru nasledujictho roku na zasedani ZM bylo mozné se
vyjadfit k dokumentaci pro Uzemni Fizeni, a také v pfipadé souhlasu s touto studii mu bude udélen
mandat pracovat na dalSim stupni, tedy na zpracovani dokumentace pro stavebniho povoleni. Ve
studii byly zminény prvky jako napf. budova verejnych toalet apod.

P. Strakos uvedl, Ze jeho nazor je konstantni. Nejdfive podékoval za perfektni zpracovani
materiald k této problematice. K zmifiovanému bourani "nevhodné" budovy Janderovy vily uved|,
Ze v prilozenych materidlech je odkaz na zapis ze zasedani ZM z 24. 6. 2019, kde je uvedeno P.
Hajkem, Ze celd problematika je stale ziva a k tomuto tématu je pfipravena diskuze. Podotkl, Ze
dle jeho nazoru o tom nebylo v podstaté nikde hovoreno a jedind moznost diskuze je jen v ramci
zasedani ZM, coz vnima jako minimalni. Tento prostor vidi pro mésto Usti jako zasadni a domniva
se, Ze si diskuzi zaslouzi a vadi mu to. Dle jeho nazoru minimalné Gzké vedeni mésta by mélo mit
moznost se k tomu vyjadfit, stejné jako vefejnost. Poznamenal, Ze by z této diskuze mohl vzejit
uchopitelny napad. Dale uvedl nékolik poznamek o tom, Ze vlastné nevi, kam se ma park tzv.
otevirat. Zda k Lukesové ulici, ktera je tzv. slepa a nema chodniky nebo do ulice smérem k ul.
Kralovéhradecka, kde je vSak pomérné velky provoz. Otevieni do slepé ulice by znamenalo
vynalozit dalsi ndklady, jako zbudovat chodniky apod. Argumenty KLUBCENTRA, Ze musi byt
v centru mésta, se mu nezdaji zasadni a jako priklad uvedl premisténi zakaznického centra
Tepvosu do spodni Casti mésta, kde také panovaly obavy, Ze pro verejnost to bude pfiliS daleko.
Stejné tak jako premisténi posty do budovy hotelu UNO. Dodal, Ze pokud budou lidé néco
potfebovat, pak nebude vzdalenost problém. Upozornil, Ze i jeho navrh v podobé zfizeni tzv.
socidlni kavarny s obsluhou sestavajici se z klientd CSP je realizovatelny, pfestoze jsou zde
nazory, ze to bude zaté€z pro rozpoCet mésta. Kavarna a vystavni prostory by mohly byt
provozovany jako vedlejsi hospodarska cinnost KLUBCENTRA spolu s verejnymi toaletami. Budova
by byla v dennim provozu a nebyl by to problém. Upozornil na poznamku, kterd je uvedena
v pfilozenych materidlech, Zze by tato kavarna mohla byt konkurenci ke kavarng, ktera by byla
v divadle. Nepredpoklada otevieni této "divadelni" kavarny kazdé odpoledne pro vefejnost, ktera
prijde napr. do parku. Doplnil dalSi poznamku k amfitedtru a konstatoval, ze na jeho predchozi
dotazy mu nebylo odpovézeno. Pozadal o upresnéni, jak bude oSetfeno poradani néjakého
komercniho predstaveni, at’ jiz vybér vstupného, doprava aparatury apod. Park Kocianka je zde jiz
8 let a pozadal o uvedeni poctu konanych akci v jejim amfiteatru. Upozornil, Ze také ekonomicka
stranka véci je ddlezita. Budovani krytého podia v parku u divadla vnima jako chybu s tim, Ze je
zde technickd stranka s velkym otaznikem. Prohlasil, Zze je proti bourani Janderovy vily a toto
prohlaseni doplnil vzpominkami z minulosti, kdy v této vile byla Skolka a kolik generaci obyvatel
mésta ji zde navstévovalo. Na zavér uvedl svoji praktickou otazku vztahujici se ke studii
revitalizace. Jeji prvotni navrh byl pfedloZzen 24. 6. 2019 na zasedani ZM a ani na schlizich RM,
jejiz ¢lenem také byl, nikde se tam nenachazel nazor méstského architekta Ing. arch. Kosare.
Tento jeho nazor byl vlozen aZ nyni a dotazal se, pro¢ tomu tak je. Pro¢ nebyl soucasti jiz od
zaCatku.

P. Hajek odpovédél, Zze vSe bylo s Ing. arch. KoSsafem konzultovano v prlbéhu, ovsem jeho
oficialni ndzor byl poptdn az po uzavieném architektonickém zpracovani dané prezentace. Také
ho provazeli zdravotni komplikace a nasledné zde byla omezujici opatfeni souvisejici s COVID-19.
Ing. Bc. Rehédek se dotazal pfimo arch. Solce. Pfi pohledu na plan parku spolu s Janderovou vilou
i s pozemkem, kde pfistup ze tfeti strany vyust'uje do ulice, kterd ve své podstaté neni "tepna", a

Stranka 4 z 43



diky tomuto prostoru je pak park vétsi, zajimal se, zda je koncep¢né né&jakym zplisobem natolik
vyznamné, aby byl pozemek pod soucasnou Janderovou vilou soucasti parku.

Ing. arch. Solc vysvétlil, Ze prostupnost parku je dileZitd a je to predevéim pro verejnost. P¥i
"uzavieni" parku by tam byly tmavé kouty a to by nebylo dobré, protoZe takova mista lakaji
k nekalym cinnostem. PFilehla ulice Lukesova neni "tepnou", ale je péknou ulici a tato ¢ast mésta
by se také neméla opomenout. Prlichod z JeZkovy ulice do ul. Lukesovy je vyuzZivan a to
je nadfazenou hodnotou k Janderoveé vile a jejimu zachovani. K rekonstrukci vily uvedl, Ze by byla
pfehnané narocna, protoZe je ve velmi Spatném stavu a zachovani jeji secesni podoby by bylo
nakladné. Mimo jiné by se také musel vybudovat jeji bezbariérovy pfistup a technicky uvnitf je
také nevyhovuijici. Doplnil, Ze vSak neni odplircem starych budov.

RSDr. Fiser podékoval méstu, Ze jiz ve zpravodaji tato studie vysla a na zakladé tohoto zverejnéni
byl osloven nékolika obcany s udélenim mandatu pro podporu tohoto navrhu. K podnétim P.
Strakose uved|, Ze jsou zajimavé, ale presto se domniva, Ze poslednich dvacet let se dafi
realizovat modernizaci mésta, napf. park Kocianka, park za kostelem nebo lokalita Perly a tuto
modernizaci vnima jako velice dileZitou pro mésto 21. stoleti. Dodal, Ze souhlasi s nazorem Ing.
arch. Solce, Ze je proti bourani starych véci, ale nova doba a také nasledny pfinos prevazuje nad
zachovanim neperspektivni budovy. Podékoval za zpracovani studie a tento navrh, spolu
s ndvrhem udéleni potfebného mandéatu Ing. arch. Solcovi v hlasovani podpofi.

Mgr. HolubaF uvedl, Ze se mu tento projekt libi, ale spi$ by se vratil na zaCatek, kde se mu nelibi,
jak vSe bylo prezentovano jako celek. Byl presvédcen, Ze je-li ve mésté narodni pamatka, Ze se
k ni bude pfistupovat jinak. Po prostudovani pfilozenych materiald musi konstatovat, Ze se o vSem
rozhodlo tzv. 0 nds bez nas. Uvedl, Zze predpokladal vypsani verejné soutéze a az nyni zjistil, ze
bylo provedeno jen poptavkové Fizeni, na zakladé kterého, a po splnéni urcitych podminek, byl
vybran tento architekt. Upozornil, Ze je to chyba a jiz v minulosti mohla byt vedena diskuze, co
mésto ocekava a upresnéni podminek pro zadani verejné soutéze. Byly zde navrhy, které byly ve
své podstaté podobné a mohla byt vypsana verejna soutéz, mimo jiné také za pfispéni verejnosti,
které se mohly zucastnit i jini architekti. Pokracoval podékovanim za zapracovani jeho pfipominek
a to predevsim umisténi vodniho prvku, dalSich zahond a snizeni mlatové Casti. Pozadal také o
upresnéni, které stromy v parku budou zachovany, a dale se zajimal o zplsob, jakym se tam
dostane voda, napt. formou potcku. Ing. arch. Solc odpovédél, Ze se bude jednat o uzavieny
vodni prvek.

Mgr. Holubaf k otazce Janderovy vily a prostupnosti z ul. Lukesovy do parku uvedl, Ze neni moc
zajimavy pro zpristupnéni. Jedna se o pristup do parku svym uréitym zplsobem "romanticky",
protoze neni natolik otevieny. Proti tomu uvedl priklad parku Kocidnka, kde je prostupnost
"hrozna". Prostupnost nevidi jako prioritu. PokracCoval tim, Ze i on se zajimal o socialni sité a
pfipominky, které tam zaznély, a naopak dostal mandat od nékterych obyvatel mésta, aby se
zajimal o dlvody vedouci k bourani vily a finanéni stranku tohoto odstranéni a pfipadné kolik by
stly opravy. Predlozené argumenty nejsou silné. K tzv. silnému ekonomickému argumentu pro
zbourani vily doplnil, Ze pak by se tedy mohlo odstranit vice budov ve mésté ze stejného dlivodu.
Pfednesl myslenku, zda budovu zachranit pro potfeby mésta nebo ji zachranit a prodat. Pozastavil
se nad Castkou za pFipadnou planovanou rekonstrukci ve vysi cca 23 mil. K¢, kterd se mu zda
priliS vysokd a navrhl budovu prodat. K prostupnosti parku od divadla a od ul. Jezkovy a k
pfipomince shlukovani mladych lidi v parku dodal, Ze to bude stéle stejné. K budové Lukesovy vily
poznamenal, Ze tam nemusi byt KLUBCENTRUM, ale napf. Méstska policie, ¢imz by se napomohlo
vétSi bezpeénosti v parku. Je si védom planovaného premisténi MP do jiné budovy, ale toto by
bylo také feSeni. V predkladanych materidlech jsou dvody proC nezachovat, navrhuje spise
hledat d@vody pro zachovani. Pfiznal, ze Janderova vila je vybydlend, ale nema zajem ji zbourat.
Oproti tomu u byvalé plicni ordinace v ul. 17. listopadu nema se zbouranim problém.

P. StrakoS se zajimal o bezbariérovy pristup do divadla, ktery se fesil jiz pred nékolika lety. Ing.
arch. Solc vysvétlil, Ze na pravé strané vstupu do divadla bude takovy pfistup mozny. Doplnil, Ze
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amfiteatr bude pfistupny od "trafo" stanice, ktera je soucasti parku a technické zajisténi (jako
elektrika a svétlo) bude pFivedeno az na misto pFistupem ze zadni strany pfes mlatovou cast.
V otazce dopravy aparatury az na misto to problém nebude a z hlediska akci by toto podium
mohlo dobfe fungovat.

Mgr. Pokorny k otdzce revitalizace parku uved! dvé pozndmky. Podékoval arch. Solcovi za zminku
o tom, Ze ambici mésta do budoucna je nejen vratit uréitou podobu parku, ale také budové
divadla. Je rad, ze vSe zde zaznélo, protoZe sam také na radé mésta k této otazce vystoupil.
K poznamkam Mgr. Holubare a P. Strakose o pristupu do parku uvedl, Ze mladi lidé se zde budou
schazet i naddle a dodal, Ze pfi tak velké investici mésta nepochybuje o zajiSténi starosti o tento
prostor a o to, co se zde odehrava. Pokracoval, Ze v této budové byvalého DDM sam jako lektor
v minulosti plsobil a jiz tenkrat bylo zfejmé, Ze se nevyhovuijici stav bude muset Fesit. Tato studie
nabizi fesSeni, a pokud demolici vily bude umoznén vstup do parku, pak s tim souhlasi.

Mgr. Holubaf reagoval na poznamku o vhodném vstupu do parku tim, Ze navstivil jiné parky, kde
byly malé vstupy a bylo to pékné. Pokud se udéla vstup takto, musi se to Iépe vyresit. Pokracoval
tim, Ze nejddleZitéjsi pri FeSeni parku je zelen, protoze pini hlavni funkci pro mésto a dotazal se
Ing. arch. Solce, jak je v budoucnu fedena zalivka a tdrzba, protoze v ndvrhu je mnoho zahond.

K tomu Ing. arch. Solc uved|, Ze toto je studie, po které nasleduji dal$i t¥i stupné, a zavlaha bude
teprve feSena. Souhlasil s tim, Ze zavlaha je velice dllezita pro ¢innost parku. V parku u kostela
se zavlaha podafila vyresit ze stfechy kostela, ale v parku u Roskotova divadla bude realizace
ponékud narocnéjsi, ale také bude mozna. Navrhované feSeni zavlahy ze zadrZzené dest'ové vody
ze stiechy divadla bude mozné realizovat az po rekonstrukci divadla. Také by Slo pomoci
zavlahovému systému z dest'ovych vod vytvorenim jakési nadrze.

Ing. Bc. Rehacek uvedl, 7e se mu predlozena studie libi. Dale pokracoval dotazem, Ze je zde
predloZena pouze jedina studie a zajimal se o dlvody, které k tomu vedly.

P. Hajek uvedl, Ze nevi, jak ma odpovédét, protoze tato otazka a podobné reakce mély zaznit jiz
v minulém roce, kdy byla zastupitelstvu mésta rozpracovana studie poprvé prezentovana. Tehdy
byl ze strany zastupitelstva vysloven souhlas pokracovat v projektové pripravé s Ing. arch. Solcem
a nikdo jeho vybér nezpochybrioval. Zdlraznil, Ze ve zpracovaném materialu, ktery je soucasti
predloZzeného materialu, se pokusil shrnout témér 30 let probihajicich diskuzi a pokusl o feSeni,
které byly vzdy zapomenuty a nasledné "smeteny ze stolu". Uved|, Ze bylo postupovano podle
pravidel M&U, ale souhlasil s ndzorem, 7e nebyla vyhlasena vefejna architektonicka soutéz. Ing.
Bc. Rehacek oponoval, Ze v pripadé lokality Perla se postupovalo jinak.

P. Hajek zopakoval, Ze otazka vybéru architekta mohla zaznit jiz v minulém roce pfi prvni
prezentaci a zastupitelstvo mohlo pozadovat vyhlasit vefejnou architektonickou soutéz. Pokracoval
dopInénim, Ze byl zpracovan dendrologicky priizkum, ktery je soucasti architektonické studie a je
s dokumentaci zvefejnén na webovych strankach mésta, a tedy vefejnosti pfistupny.

J. Preclik doplnil, Ze také na park u kostela nebyla vyhlaSena verejnd soutéZz a ani tehdy
zastupitelé nezpochybriovali zvoleny postup mésta. P. Hajek doplnil, Ze pfipominky zastupitell
vnima jako podnét do budoucna.

Ing.Bc. Rehadek dodal, Ze nezpochybriuje, Ze se miiZe takto postupovat.

Obcanka z verejnosti reagovala na predlozeny navrh, Ze je krasny, ale v soucasné dobé je tu
rozestavéno vice staveb. Neni dokoncena jedna akce a jiz se zalina s dalSi. Pozastavila se nad
timto ponékud megalomanskym zplisobem. K otazce divadla uvedla, 7e zde zaznél jeho
nevyhovujici stav, proto by se mélo opravit nejdfive divadlo. Mysli si, Ze se takto meésto
zcela "vyda" z finanénich prostfedkd. K vodnimu prvku uvedla, Ze se ji nelibi, protoze ve mésté je
jiz nékolik fontdan umisténo a chodi tam napt. psi. Pokracovala upozornénim, Ze navstévnici
divadla pfijedou auty a nikdo se nezabyval otazkou jejich zaparkovani. Upozornila i na prijezd
imobilnich navstévnikd, ktefi zde nemaji moznost zaparkovat a vystoupit. Mnozi tuto ulici pouzivaji
k zaparkovani pfi pfijezdu do prace a tim zkomplikuji navstévnikdm parkovani v blizkosti divadla.
Poznamenala, Ze takova studie by byla vhodnéjsi pro velké mésto, jako je napf. Praha. K otazce
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bezpecnosti uvedla, Ze Méstska policie neni ve mésté moc k vidéni a nevéfi, Ze se postaraji o
zabezpeceni tohoto prostoru. Doplnila, ze financni prostfedky by se mély vyuzit jinak, a souhlasi
s tim, Ze se mélo oslovit vice architektd, aby se ziskala pfihodné&jsi cena.

Pozn.:

J. Preclik pfisel v 15:21 hodin.

PaeDr. Tomasek pfisel v 15:23 hodin.

MUDr. Reznicek prisel v 15:23 hodin.

MUDr. Rezni¢ek odedel v 15:27 hod. a pidel v 15:28 hodin.

V. Chudy odesel v 15:35 hod. a pfisel v 15:39 hodin.

MUDr. Reznicek odesel v 15:50 hod. a piisel v 16:00 hodin.

Ing. Jirout, MBA, LL. M. odeSel v 15:52 hod. a pfisel v 15:53 hodin.
Mgr. Pokorny odeSel v 16:14 hod. a pfisel v 16:17 hod.

Predkladatel: Petr Hajek Hlasovani
Zpracovatel: Petr Hajek Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

304/12/ZM/2020 FIN/1 - Schvaleni rozpoctového provizoria
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje
o tom, Ze od 01.01.2021 do doby schvéleni rozpoctu mésta na rok 2021 bude mésto Usti
nad Orlici hospodafit dle pravidel rozpoctového provizoria, ktera jsou definovana v
dokumentu Zasady tvorby a Uprav rozpoltu mésta Usti nad Orlici, dle pfilohy tohoto
usneseni.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové
1.1. vedouci finan¢niho odboru, zverejnit pravidla rozpoctového provizoria.

Termin: 14.12.2020

Dlvodova zprava:

Zastupitelstvu mésta je predlozen ke schvaleni navrh pravidel rozpoctového provizoria na obdobi
od 1. ledna 2021 do doby, nez bude schvalen rozpocet mésta.

Navrzené usneseni vychazi ze zdkona C. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Uzemnich
rozpoCtl. V pfipadé, Ze mésto neschvali pred 1. lednem rozpoctového roku rozpocet, je povinno
schvalit do konce roku pravidla rozpoctového provizoria, ktera jsou potfebna k zajisténi plynulosti
hospodareni do doby schvaleni rozpoCtu na kalendaini rok. Tato pravidla rozpoctového provizoria
stanovuje zastupitelstvo mésta.

Zasady tvorby a Uprav rozpottu mésta Usti nad Orlici jsou schvéleny zastupitelstvem. Pfilohou
zasad jsou Pravidla rozpoc¢tového provizoria, na ktera odkazuje navrh usneseni.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Ing. Jirout, MBA, LL.M. uved|, Ze FV tento bod projednal a doporucil jej ke schvaleni.

Nasledné po probéhlém hlasovani Mgr. Holubaf upozornil, Ze ¢ekal na vyjadreni predsedy FV a
nehlasoval. P. Hajek poZadal o nové hlasovani, které vzapéti probéhlo. Navrh usneseni byl pfijat.
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Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

305/12/ZM/2020 FIN/2 - Poskytnuti daru Nadacnimu fondu ZELENE OUSTI
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje
0 poskytnuti penéZitého daru ve vysi 3.000.000 K¢ Nada¢nimu fondu ZELENE OUSTI, se
sidlem Sychrova 16, Usti nad Orlici, IC 28827007, uréeného na ochranu, Udrzbu a rozvoj
verejné zelené na Uizemi mésta Usti nad Orlici.

I1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni smlouvy o poskytnuti finanéniho daru Nadacnimu fondu ZELENE OUSTI, se sidlem
Sychrova 16, Usti nad Orlici, IC 28827007, uréeného na ochranu, Udrzbu a rozvoj verejné
zelené na Uzemi mésta Usti nad Orlici ve znéni dle prilohy k usneseni rady mésta.

III1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové
1.1. vedouci finan¢niho odboru, zajistit podepsani smlouvy.

Termin: 18.12.2020

Dlvodova zprava:
Financni odbor predklada zastupitelstvu mésta navrh smlouvy na poskytnuti penézniho daru ve

vy$i 3.000.000 K& Nada¢nimu fondu ZELENE OUSTI, ktery bude uréen na ochranu, Udrzbu a
rozvoj verejné zelené na Gzemi mésta Usti nad Orlici. Vydaj bude financovan z rozpoctu na rok
2020 z béZnych vydajt ORJ 007 - Financni odbor.

VySe dotace odpovida ¢astce dohodnuté pfi prodeji pozemku spolecnosti LIDL.

Text smlouvy odsouhlasil pravnik méstského Gradu.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani uved! Ing. Jirout, MBA, LL.M., Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni s tim, Ze v ramci diskuze byla feSena otazka, zda je nutné tento fond udrzovat tzv.
pri zivoté. Plvodni dlvod pro jeho zalozeni bylo vlozeni financnich prostiedka.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehadek uvedl, Ze nechape, pro¢ by se mél tento dar vloZit do fondu a nepouzije se pfimo.

RSDr. Fider také uvedl, Ze nerozumi, pro¢ s témito prostfedky neméze disponovat odbor ZP nebo
mésto, a vkladaiji se do fondu.

Mgr. Holubaf uvedl, Ze financni prostfedky ziskané z prodeje pozemku u prodejny LIDL byly
prislibeny vloZit do fondu, ktery je k tomu uréeny, aby se predeslo jejich rozpusténi v rozpoctu. Ke
Komisi pro Zivotni prostfedi dodal, Ze na kazdém jednani je zde FfeSena otazka vykupu dalSich
pozemk{l ve Wolkerové Udoli, a pokud by to po pravni strance bylo mozné, mohly by se pouzit
pravé tyto prostredky.

J. Preclik reagoval tim, Ze bude-li prodan pozemek u prodejny LIDL, pak bude ziskana Castka
vloZzena do tohoto fondu. Timto je onen slib spinén. Pfiznal, Ze v poslednim roce nebyla fondu
dorucena zadné 7adost o Upravu zelené. Doplnil, Ze s takovou Zadosti se na fond ZELENE OUSTI
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mdze obratit nejen pravnicka osoba, ale také fyzickd osoba, kterd ma vefejny prostor, nemusi to
vzdy byt jen mésto. K cinnosti fondu a vlozenym prostfedkdim uvedl, Ze vSe je kontrolovano
vyborem a to shledava jako spravné. Kazdy rok je také zpracovana vyroCni zprava a s touto
zpravou se mize kazdy seznamit.

Mgr. HolubaFr se dotazal na moznost financovat koupé pozemku pravé z tohoto fondu. J. Preclik
vysvétlil, Zze statut fondu neumoziuje takto nakladat s financemi, které jsou ureny pouze na
Udrzbu zelené.

P. Hajek diskuzi ukondil zopakovanim, Ze navrZzené usneseni naplfuje pfislib, ktery tu byl dan pfi
prodeji pozemku u prodejny LIDL. Navrhuje usneseni v tuto chvili odhlasovat a nasledné v ramci
nadacniho fondu zahdjit diskuzi, kde a jak pouzit tyto financni prostredky.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 22 Proti: 0 Zdrzelo se: 4 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

306/12/ZM/2020 FIN/3 - Vyiazeni pohledavky z Gcetni evidence
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje
0 vyfazeni nedobytné pohledavky za dluzné vyuctovani sluzeb souvisejicich s najmem bytu v
celkové hodnoté 40.952 K¢, kterou mésto eviduje za M , zemrelou dne
z Uletni evidence mésta Usti nad Orlici.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové

1.1. vedouci financniho odboru, zajistit vyfazeni pohledavky z Ucetni evidence
mésta.

Termin: 31.12.2020

Dlvodova zprava:

Zastupitelstvu mésta je predloZzeno ke schvaleni vyrazeni nedobytné pohledavky mésta z Gcetni
evidence.

Jedna se o pohledavku, jejiz hodnota je vyssi nez 20 tis. K. Rozhodovani o vyfazeni pohledavek v
hodnoté nizsi nez 20 tis. KC patfi do zbytkové kompetence rady mésta. Vzdani se prava a
prominuti dluhu vyssiho nez 20 tis. K¢ je v § 85 pism. f) zakona o obcich vyhrazeno zastupitelstvu
obce.

Mésto Usti nad Orlici stale eviduje pohledavky za sluzby souvisejici s najmem (z r. 2018 4.713 K&
azr. 2019 36.239 K¢), které dluzila pani M :
V pfipadé pani zadny zaznam o vymahani predmétné pohledavky nebo jejim uplatnéni v
dédickém fizeni TEPVOS spol. s r. 0. v dostupné evidenci nema. VyUctovani za rok 2018 bylo
vystaveno 20.06.2019 a vzhledem k tomu, Ze pani Liiii zemrela i , nebyla tato
Castka vymahana. Stejné tak i nedoplatek vydctovani za rok 2019. Rizeni o pozfstalosti po pani
bylo zastaveno pro nepatrny majetek a nebyl stanoven dédic.

Z hlediska dalsiho Ucetniho evidovani nedobytnych pohledavek by mésto meélo v souladu s
UCetnimi predpisy provést vyfazeni nedobytné pohledavky. Predpokladem pro vyfazeni
pohledavky z Gcetnictvi je prijeti navrzeného usneseni zastupitelstvem mésta.

Aktudlni Ucetni predpisy, zejm. zakon ¢&. 563/1991 Sb. o Ucetnictvi, v platném znéni, jeho
provadéci vyhlaska ¢. 410/2009 Sb. a Cesky Ucetni standard ¢. 706 Opravné polozky a vyfazeni
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pohledavek, urcuje, Ze by mésto mélo odepsat (vyradit) pohledavky, které zanikly, stejné jako
pohledavky, které jsou povaZovany za nedobytné.

Financni odbor v navaznosti na vySe uvedené doporucuje zastupitelstvu vyfazeni nevymahatelné
pohledavky v celkové vysi 40.952 KC.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani uved! Ing. Jirout, MBA, LL.M., Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni.

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozadal o podrobnéjéi upfesnéni, za jaké sluzby v uvedenych letech doglo k nedoplatku a
za jak dlouho se na tuto skutecnost prislo.

Ing. BrejSova se pokusila vysvétlit, ze v té dobé dochazelo k tomu, Ze si pohledavky predavaly
spolecnosti Démos a Tepvos, a bohuzel v tu dobu tato obc¢anka zemrela. V rychlém sledu udalosti
nebylo mozné predat pohledavku pravnikim. Pozadala o upresnéni informaci jednatele
spolecnosti Ing. Pirkla. Ten uvedl, Ze se jednalo o Unik vody na zachodé v dobé jeji hospitalizace
v nemocnici, kde také zemrela a nebylo mozné ji to dat k Uhradé.

Ing. Bc. Rehacek konstatoval, Ze je to Skoda cca 40 tis. K¢ a dospélo se k ni, pravdépodobné, az
pfi ro¢nim vyGctovani.

Ing. Pirkl potvrdil, Ze toto skutecné vysSlo najevo az pfi vyuctovani a nebylo mozné jeji zalohy
navysit a vybrat dluznou Castku.

Ing. Bc. Rehacek nadale trval na ujisténi, Ze tato pohledavka vznikla vyhradné za tnik vody, na
ktery se pfiSlo az pfi ro¢nim vyGctovani. Ing. Pirkl upfesnil, Ze se jednalo i o nékolik najmd, ovsem
jaky podil dluzné ¢astky tvofi, v tuto chvili nevi presné.

Ing. Bc. Rehadek uvedl, Ze pro ného je to zasadni rozdil. Pokud by byla neuhrazena ¢astka jen za
vodu, to by pochopil s ohledem na rocni vyUctovani, ale u najmu musi byt patrné, ze platby
neprichazeji. Dodal, Ze nebude hlasovat, dokud nebude znamo, za co dluzna Castka presné
vznikla a zda mésto nemohlo udélat vic pro jeji vymahani.

RSDr. FiSer reagoval svym pozadavkem na dodrZzovani jednaciho fadu.

Jednatel spoleCnosti Tepvos Ing.Pirkl vysvétlil, Ze se nejednd o nehlidané platby a v tomto
konkrétnim pfipadé se jednalo asi o dva ¢i tfi najmy. PFislibil zjistit vice podrobnosti, které
nasledné zastupiteldm mésta zasle.

Ing. Bc. Rehéacek prednesl sv@ij protindvrh o staZeni tohoto bodu z projednavéni a zajisténi
podrobnéjsich informaci. O tomto protinavrhu zastupitelé hlasovali a na zakladé hlasovani nebyl
schvalen.

Poté zastupitelé pristoupili k hlasovani o pdvodnim navrhu usneseni, které bylo pfijato.

Pozn.:
T. Teply odeSel v 16:49 hod. a pfisel v 16:52 hodin.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 19 Proti: 2 Zdrzelo se: 5 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

307/12/ZM/2020 FIN/4 - Dodatky ke smlouvam o uvérech uzavienych s Komercni
bankou
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje

1. o uzavieni dodatku ¢. 1 ke smlouvé €. 7370010200409 o Uvéru mezi Komercni
bankou, a. s., Praha 1, Na Pfikopé 33 ¢p. 969, IC 45317054 jako véfitelem a méstem
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Usti nad Orlici jako dluZznikem za Ucelem financovani odkoupeni areélu Perla dle
prilohy k usneseni rady mésta.

2. 0 uzavieni dodatku €. 1 ke smlouvé ¢. 99006952602 o Uvéru mezi Komercni bankou,
a. s., Praha 1, Na PFikopé 33 &p. 933 ¢&p. 969, IC 45317054 jako véfitelem a méstem
Usti nad Orlici jako dluznikem za Ucelem financovéni zatepleni ZS Trebovska a MS
Heranova dle prilohy k usneseni rady mésta.

3. 0 uzavieni dodatku €. 1 ke smlouvé ¢. 99018283018 o Uvéru mezi Komercni bankou,
a. s., Praha 1, Na Pfikopé 33 &p. 33 ¢&p. 969, IC 45317054 jako véFitelem a méstem
Usti nad Orlici jako dluznikem za Gicelem financovani investic v roce 2017 dle prilohy
k usneseni rady mésta.

4. o uzavreni dodatku €. 2 ke smlouvé ¢. 99021714131 o Uvéru mezi Komeréni bankou,
a. s., Praha 1, Na PFikopé 33 &p. 933 ¢&p. 969, IC 45317054 jako véfitelem a méstem
Usti nad Orlici jako dluznikem za Ucelem financovani rekonstrukce budovy Dukla &p.
300 (stabilizacni byty) dle prilohy k usneseni rady mésta.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové
1.1. vedouci finan¢niho odboru, zajistit uzavieni dodatkd ke smlouvam.

Termin: 18.12.2020

Dlvodova zprava:

Financni odbor navrhuje zastupitelstvu mésta uzavfit 4 dodatky k Gvérovym smlouvam mésta
uzavienym s Komer¢ni bankou.

Mésto Usti nad Orlici v souc¢asné dobé splaci KB 4 Gvéry:

avér na financovani odkoupeni arealu Perla

Gvér na zatepleni ZS Trebovska a MS Heranova

Gvér na financovani investic r. 2017

Gvér na rekonstrukci budovy Dukla ¢p. 300 - stabilizacni byty

H W=

V KB ma mésto vedle uctl hospodarské cinnosti, Gctu socialniho fondu a depozitniho Gc¢tu vedeny
dalsi 2 Uty pro rozpoCtovou Cinnost, které jsou oznaCovany jako pfijmovy a vydajovy. Pricemz
pfipadné inkaso splatky Gvéru je vazano na tzv. vydajovy Gcet u Gvérd vySe oznacenych jako 2. -
4. a na Ucet hospodarské cinnosti (byty a nebyty) u Gvéru na financovani odkoupeni arealu Perla.
Cilem navrzeného usneseni je to, aby mésto mélo u KB otevien pouze jeden Ucet pro rozpoctovou
¢innost, a to ten, ktery je dosud oznacovan jako pfijmovy. Na tento GCet budou navazany vsechny
Gvérové smlouvy k Uvérlm s Komercni bankou. Vydajovy GCet bude moci byt po Upravé
Gvérovych smluv zrusen.

Po zruSeni vydajového Uctu dojde ke zjednoduSeni Uctovani zejména v oblasti pokladny, kde
dosud byly vedeny 2 pokladny - pfijmova (vazana na pfijmovy Ucet) a vydajova (vazana na
vydajovy ucet), pficemz toto vedeni pokladny neumoZiiovalo dotovani vydajové pokladny z
hotovostnich pfijm0. Od 01.01.2021 bude pokladna vazana pouze na Gcet oznacovany dosud jako
pfijmovy, coz vyrazné sniZi poCet transakci mezi pokladnou a bankou a tim povede k Uspore
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vydajl spojenych s poplatky za vedeni G¢tl. Poplatky za vybéry a vklady patfi k nejvyssim
poplatkdm hrazenym bance.

Dodatky ke smlouvam zpracovala na Zadost financniho odboru banka a nasledné byly predlozeny
ke kontrole pravnikovi Uradu.

V priloze jsou predlozeny jak schvalované dodatky, tak platné smlouvy.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani uved! Ing. Jirout, MBA, LL.M., Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni. K pfedchozimu bodu a pribéhu jeho diskuze uved!, Ze se jednalo o vyfazeni
pohledavky a nikoliv o zhodnoceni tohoto bodu.

K této pfipomince se pridal Mgr. Holubar poznamkou, Ze by tyto pohledavky mély byt fadné
rozepsany, aby se Ing. Bc. Rehacek nemusel ptat.

Zastupitelé mésta projednali predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

308/12/ZM/2020 FIN/5 - Prevedeni kontokorentniho tvéru pod pfijmovy ucet
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje

1. o ukonceni smlouvy ¢. 99009394657 o kontokorentnim Uvéru, ktera byla uzaviena
mezi Komercni bankou, a. s., Praha 1, Na Prikopé 33 &p. 969, IC 45317054 jako
véfitelem a méstem Usti nad Orlici jako dluznikem.

2. o uzavieni smlouvy ¢. 99027527974 o kontokorentnim UGvéru, kterd nahrazuje
stavajici smlouvu o kontokorentnim Uvéru ¢. 99009394657, mezi Komercni bankou,
a. s., Praha 1, Na Prikopé 33 ¢p. 969, IC 45317054 jako véfitelem a méstem Usti
nad Orlici jako dluznikem dle pfilohy k usneseni rady mésta.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové
1.1. vedouci finan¢niho odboru, zajistit uzavieni smlouvy.

Termin: 18.12.2020

Dlvodova zprava:

Finan¢ni odbor navrhuje zastupitelstvu mésta uzavfit novou smlouvu ke kontokorentnimu tvéru,
ktery ma mésto otevieny u Komercéni banky.

Mésto ma v soucasné dobé otevieny kontokorentni Uvér na 20 mil. KC. Tento Gvér byl vysoutézen
v r. 2014. Jeho Cerpani je vazano na vydajovy Ucet mésta (viz predchozi navrh usneseni), ktery
navrhuje financni odbor zrusit.

Kontokorentni Gvér jako doplnék bézného uctu nelze dle vyjadreni banky prevést na jiny bézny
Ucet. Proto finacni odbor navrhuje uzaviit novy kontokorentni Uvér za stejnych podminek, pouze s
rozdilem, Ze nebude vazan na Ucet dosud oznacovany jako vydajovy, ale na UCet oznacovany jako

prijmovy.
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Po schvaleni navrzeného usneseni zastupitelstvem bude stavajici smlouva o kontokorentnim tvéru
vypovézena.

Co se tyka nakladd na vedeni kontokorentniho Uvéru tak vedle Urokd (v pfipadé, Ze je Gvér
kratkodobé cerpan) je to dalSich 11.800 K¢ ro¢né na poplatcich. ProtoZze nova smlouva o
kontokorentnim Uvéru odpovida té stavajici, budou naklady na Gvér shodné.

Navrh smlouvy zpracovala na zZadost financ¢niho odboru banka a nasledné byly predlozeny ke
kontrole pravnikovi Uradu.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

10. FIN - Informace vedouci odboru
Informace o hospodaieni mésta k 31. 10. 2020
Pripravenou informaci predstavila vedouci odboru FIN Ing. BrejSova. Pro pfisti jednani RM bude
pfipravena podrobné&jsi informace, nyni predstavila jen jeji vytah.
Ing. Jirout, MBA, LL.M. uved|, Ze FV pfedchozi bod, a stejné tak i pfipravenou informaci, projednal
a doporudil je ke schvaleni.
Zastupitelstvo mésta se s informaci seznamilo a bere ji na védomi.
Informace o zaméru prevést cast cinnosti prispévkové organizace Diim déti a mladeze
Duha do ekonomické cinnosti
Pripravenou informaci predstavila vedouci FIN Ing. BrejSova.
Ing. Jirout, MBA, LL.M. uvedl, Ze FV tuto informaci projednal o ztotoZiuje se s postupem mésta.
Mgr. Holubar se ujistil, Ze se nebude zvySovat kurzovné pro déti. Ing. BrejSova uvedla, Zze u
kurzovného pro déti se nebude navySovat, ale u dospélych ano. P. Hajek upozornil, Ze nebude
détem navySeno kurzovné o vysi DPH, avSak stanoveni vySe kurzovného je zcela v kompetenci
DDM.
Zastupitelstvo mésta se s pripravenou informaci seznamilo a bere ji na védomi.
Pozn.:
MUDr. Addmek odesel v 16:52 hod. a pfisel v 16:55 hodin.
Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani

Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
11. 309/12/ZM/2020 OSKCP/1 - Zadost o prominuti odvodu a penale za poruseni

rozpoctové kazné
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-promiji
spolku TJ Jiskra Hylvéty, z. s., sidlem Za Vodou 47, Hylvéty, 562 03 Usti nad Orlici, ICO 444
70 011

1. povinnost odvodu za poruseni rozpoctové kazné v celkové vysi 70.000 K¢

2. povinnost uhrazeni penale za poruseni rozpoctové kazné v celkové vysi 34.720 K¢
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II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1.  vedouci odboru SKCP, informovat spolek TJ Jiskra Hylvaty, z.s. o prominuti
odvodu a pendle za poruseni rozpoctové kazné dle bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 31.12.2020

Dlvodova zprava:

Spolku TJ Jiskra Hylvaty, z.s. byl na zakladé vysledk kontroly provedené odborem SKCP a
Utvarem interniho auditu mésta vydan platebni vymér na odvod za poruseni rozpoCtové kazné.

Z vysledku verejnospravni kontroly vyplyva, Ze spolek nedodrzel podminky stanovené Smlouvou o
poskytnuti investi¢ni dotace, a to tim, Ze dle doloZenych vydajd dotace nebyla pouZita na pofizeni
investice. Spolek z d@vodu Uspory financnich prostfedkd misto nakupu novych automatickych
stavécd kuZelek (investice) proved| opravu stavajicich stavéct (oprava).

Na zakladé této skute¢nosti byl Méstskym Gfadem Usti nad Orlici, odborem finanénim, vydan
platebni vymér na odvod ve vysi 70.000 KE. Dale bylo vypocteno pendle za poruseni rozpoctové
kazné ke dni jednani zastupitelstva v celkové vysi 34.720 K.

Spolek TJ Jiskra Hylvaty na zakladé § 22 zakona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
zemnich rozpoctd, ve znéni pozdéjsich predpisl, pozadal pisemné Zastupitelstvo mésta Usti nad
Orlici o prominuti povinnosti odvodu za poruseni rozpoctové kazné a pendle, a to v piné vysi.
Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani uved! Ing. Jirout, MBA, LL.M., Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni.

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se B. Machacny
dotazal, proC ty penize nevratili a pouzili je jinym zplsobem. Ing. Felgrova vysvétlila, Ze pravé to
je jejich pochybeni. Neuvédomili si, Ze maji zménit Ucel dotace.

Obcanka z verejnosti vystoupila se svou poznamkou, Ze vSem se vSe promiji, ale kdyby
k takovému pochybeni doslo u normalniho ¢lovéka, pak by zcela jisté nic prominuto nebylo. P.
Hajek vysvétlil, Zze je zde odlvodnéna zadost, pro¢ prominout pendle a pro¢ TJ Jiskra Hylvaty
takto postupovala. Pfipomnél, Ze by diskuze méla byt vedena k tématu a na zakladé seznameni
se se vsemi podklady.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 24 Proti: 1 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

12.

310/12/ZM/2020 0SS/1 - Navrh na schvaleni rozpoctového opatieni v OR] 8
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
rozpoCtové opatfeni k rozpoCtu roku 2020, kterym se navySuji pfijmy v zavazném
ukazateli Prispévek prispévkové organizaci Centrum socialni péce - odvod z odpisti a
zaroven se navysuji provozni vydaje v zavazném ukazateli Prispévek prispévkové organizaci
Centrum socialni péce ve vysi 46.200 K¢ dle navrhu rozpoctového opatreni ¢. 9133/2020 v
priloze usneseni.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada
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1. Ing. Petfe BrejSové

1.1. vedouci finan¢niho odboru, realizovat schvalené rozpoctové opatreni dle bodu
I. tohoto usneseni.

Termin: 11.12.2020

Dlvodova zprava:

Odbor socidlnich sluzeb predklada zadost feditelky CSP mésta Usti nad Orlici o zvySeni odpist z
déivodu technického zhodnoceni budovy CSA 262 o 46.200 K&. Z tohoto diivodu je predlozeno ke
schvaleni rozpoctové opatreni k rozpoctu roku 2020, kterym se navySuji pfijmy v zavazném
ukazateli Prispévek pFispévkové organizaci Centrum socialni péce - odvod z odpisd a zaroven se
navysuji provozni vydaje v zavazném ukazateli Pfispévek prispévkové organizaci Centrum socialni
péce ve vysi 46.200 K¢ dle navrhu rozpoctového opatieni ¢. 9133/2020.

Celkovy odvod odpist pro rok 2020 je 259.000 K¢.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani Ing. Jirout, MBA, LL.M. uved|, Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni.

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Mgr. Ivana Necekalova Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Ivana Necekalova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

13.

311/12/ZM/2020 DSS/1 - Prispévek k uhradé ztraty z provozovani dopravni
obsluZnosti na ¢asti izemi Pardubického kraje v obdobi od 13.12.2020 do 11.12.2021
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni Smlouvy o zajisténi dopravni obsluznosti na Casti Uzemi Pardubického kraje v
obdobi od 13.12.2020 do 11.12.2021 a Ghradé nakladd s tim spojenych ve vysi 349.370 Kc.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. lic. Jaroslavu Skarkovi

1.1. vedoucimu odboru dopravy, silnicniho hospodafstvi a spravnich agend,
administrativné zajistit podpisy smlouvy uvedené v bodé I. tohoto usneseni.

Termin: 31.1.2021

Dlvodova zprava:

Odbor dopravy, silni¢niho hospodarstvi a spravnich agend, predklada ke schvaleni Smlouvu o
zajisténi dopravni obsluznosti na Casti Uzemi Pardubického kraje v obdobi od 13.12.2020 do
11.12.2021 a Uhradé nakladt s tim spojenych ve vysi 349.370 K.

Mésto Usti nad Orlici finanéné prispivd na zajisténi dopravni obsluznosti na Uzemi mésta
Pardubickému kraji dle smlouvy, ktera je pfilohou. Dopravni obsluznost bude zajiStovana na
zakladé podminek, kdy bude zajiStovana pouze dopravni obsluznost mistnich Casti Knapovec,
Horni a Dolni HouZovec. Ostatni méstské Casti jsou obsluhovany méstskou autobusovou
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dopravou. Sazba za 1 km je oproti minulému obdobi navySena o 2 K& na 23 K& Odpovidajici
finan¢ni prostredky jsou v ndvrhu rozpoctu na rok 2021 alokovany.

Rada mésta doporucuje predloZzenou smlouvu schvalit.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku projednavani uved! Ing. Jirout, MBA, LL.M., Ze FV tento bod projednal a doporudil jej
ke schvaleni.

Zastupitelé mésta projednali pfedloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek uvedl, Ze dopravni obsluznost je délezitd. Pokracoval konstatovanim, Ze pracuje
v komeréni firmé, kde se kazdé procento navysSeni projednava a nyni zde je navySeni o cca 10%
Pardubickym krajem a bez jednani. To shledava ismévnym a dotazal se na divod navyseni.

lic. Skarka odpovédél, Ze se jednd o vycislené naklady, jiné vysvétleni v tuto chvili nema.

P. Hajek konstatoval, Ze se tato problematika projednavala i se starosty okolnich mést a
akceptace navrzené vyse prispévku je urcitym kompromisem. Timto postupem jsou dotcena i dalsi
mésta.

Predkladatel: lic. Jaroslav Skarka Hlasovani
Zpracovatel: lic. Jaroslav Skarka Pro: 21 Proti: 1 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

14.

312/12/ZM/2020 MPO/1 - Smiouva o beziplatném prevodu vlastnického prava k
majetku a o zfizeni vécného prava - Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych

K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavireni smlouvy o bezlplatném prevodu vlastnického prava k majetku a o zfizeni vécného
prava mezi méstem Usti nad Orlici, IC 00279676, Sychrova 16, 562 24 Usti nad Orlici, jako
nabyvatelem a Ceskou republikou - Ufadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
IC 69797111, se sidlem Rasinovo nabfeZi 390/42, Nové Mésto, 128 00 Praha 2, jako
prevodcem, jejimz predmétem je bezlplatny prevod p.p.C. 1626/24 a p.p.C. 1745/2 v obci a
k.U. Usti nad Orlici, dle pfilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit podpis smlouvy o beziplatném
prevodu, dle bodu I.

Termin: 15.12.2020

Dlvodova zprava:
Majetkopravni odbor predklada smlouvu o bezuplatném prevodu vlastnického prava k majetku a o
zfizeni vécného prava, jejimz predmétem je bezlplatny prevod p.p.C. 1626/24 - ostatni plocha o

vyméfe 95 m? a p.p.&. 1745/2 - ornd plda o vyméFfe 185 m? v obci a k.U. Usti nad Orlici.
Pozemky se nachdzi v ul. J. a J. Kovara v Usti nad Orlici a navazuji na p¥ijezdovou cestu k budové
&p. 1412 ( byvaly aredl Statniho zdravotniho Ustavu), ktera je také ve viastnictvi Ceské republiky -
prislunost hospodareni Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych. Pozemkova parcela ¢.
1626/24 je ucelova komunikace, kterou tvofi asfaltovy povrch. Pozemkova parcela ¢. 1745/2
navazuje na tuto komunikaci a tvofi ji zelen - vzrostlé stromy a kefe.
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Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:
B. Machacny odesel v 17:06 hodin.
Mgr. Bauchel odesel v 17:04 hod. a prisel v 17:08 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Prochazkova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

15.

313/12/ZM/2020 MPO/2 - Kupni smlouva - p.p.¢c. 786/2 v k. 0. Knapovec
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, 1CO: 00279676 Sychrova 16, 562
01 Usti nad Orlici jako prodavajicim, a manzeli Z:
jako kupujicimi. Pfedmétem smlouvy je prodej p.p.C. 786/2 v
k.4. Knapovec za kupni cenu ve vysi 80.910 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni kupni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 15.1.2021

Dlvodova zprava:
O prodej pozemkd p.p.¢. 786/2 a st.p... 300vSev k.

Knapovec o celkové vymére

303 m? pozadali manzelé I
(¢.j.: MUUO/13242/2020/MPO ze dne 24.04.2020) za Ucelem narovnani majetkopravnich

vztahd. Na pozemku st.p.¢. 300 o vymére 24 m? je postavena terasa jejich rodinného domu.
Zamér prodeje predmétnych pozemk( byl schvdlen usnesenim ¢. 1171/58/RM/2020 dne
25.05.2020. Na Uredni desce byl zverejnén v terminu 26.05. - 21.06.2020.

Na zakladé ceny obvyklé stanovené znalcem Ing. Jifim Smokem pozadali Zadatelé o uzavieni
kupni smlouvy pouze na pozemek st.p.¢. 300 v k. U. Knapovec.

Kupni smlouva byla uzaviena dne 05.10.2020.

Dne 08.10.2020 pozadali manzelé o prodej plivodné pozadovaného pozemku p.p.¢. 786/2 v k. 0.
Knapovec.

Kupni cena stanovena znalcem ¢&ini 80.910 K&, tj. 290 K&/m?.

Zadatelé uzivaji v sou¢asné dobé predmétny pozemek p.p.¢. 786/2 na zakladé uzaviené smlouvy
0 najmu nemovitosti ¢. 113/96 ze dne 22.06.1998.

Stavebni Gfad, odbor rozvoje mésta a odbor Zivotniho prostifedi nema k prodeji pfipominek.
Osadni vybor pro ¢ast mésta Knapovec, Dolni a Horni HouZovec souhlasi s prodejem pozemku
p.p.C. 786/2 v k. U. Knapovec.

Zadatelé maji s méstem vyporadané finanéni vztahy ve Ihité splatnosti.

Projednano v Radé mésta Usti nad Orlici dne 26.10.2020. Rada mésta doporucuje
usnesenim ¢. 1503/72/RM/2020 schvalit navrzené usneseni.
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Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Koloma Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

16.

314/12/ZM/2020 MPO/3 - Kupni smlouva na prodej casti p.p.¢. 1283/29 v k. u.
Hylvaty
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562
01 Usti nad Orlici, jako prodavaijicim, a i
#, jako kupujicim. Pfedmétem smlouvy je prodej p.p.¢. 1283/35 v k. (. Hylvaty za kupni
cenu ve vysi 8.996 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni kupni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 15.1.2021

Divodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem pozemku p.p.&. 1283/29 - zahrada o vyméfe 59 m? v k. U.
Hylvaty.

O prodej &asti pozemku p.p.¢. 1283/29 o vyméfe 26 m* v k. U. Hylvaty pozadala
(¢.j.: MUUO/12690/2020/MPO ze dne 21.04.2020) z
dlivodu narovnani maijetkopravnich vztahl. Na uvedené Casti pozemku je postaven plot k
nemovitosti ¢p. 216, ulice Pivovarska. Pozemek st.p.¢. 233, jehoZ soulasti je stavba Cp. 216, a
pozemek p.p.C. 36/1 jsou ve vlastnictvi Zadatelky.

Na Casti pozemku p.p.C. 1283/29 a Casti pozemku p.p.C. 1283/6 vede cesta pro pési, na kterou
navazuje mostek pres Trebovku.

Stavebni Gfad nema k prodeji pripominek za predpokladu, ze pési priichod zlistane zachovan.
Odbor rozvoje mésta souhlasi s prodejem ¢asti pozemku, na kterém stoji plot Zadatelky.

Odbor Zivotniho prostiedi souhlasi s oddélenim ¢asti pozemku pod stavbou plotu a jeho prodejem
v rozsahu zachovani prichodu ve vlastnictvi mésta.

Osadni vybor pro ¢ast mésta Hylvaty a Dukla souhlasi se zamérem prodeje.

Zémér prodeje schvélila Rada mésta Usti nad Orlici dne 29.06.2020 usnesenim ¢
1282/62/RM/2020. Na Ufedni desce byl zvefejnén v terminu 02. - 31.07.2020.

Kupni cena byla dohodnuta ve vysi 8.996 K¢ a je stanovena &astkou 346 K&/m2 S
ohledem na zanedbatelnou vyméru pozemku byl pouzit znalecky posudek ¢. 1341/51/2019
vyhotoveny Ing. Jifim Smokem na pozemek ve stejném katastralnim tzemi a obdobného druhu
VyuZziti.

Zadatelka ma s méstem vyporadané finanéni vztahy ve Ih@té splatnosti.

Projednano v Radé mésta Usti nad Orlici dne 23.11.2020. Rada mésta doporucuje Zastupitelstvu
mésta Usti nad Orlici usnesenim €. 1551/72/RM/2020 schvalit uzavieni kupni smiouvy.
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Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predloZeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc. Rehadek
pozadal o ujisténi, Zze prlichod, ktery se tam nachazi, zlstane i nadale fyzicky nezménén. Bc.
Koloma pfitomné ujistila, Ze fyzicky stav bude zachovan, tak jak je, jen byl zaméren.

T. Teply upozornil na informace z katastralniho Ufadu a dle jeho nazoru prlichod nebude mozny,
ale pokud byl zaméren a bude mu to tady zaruceno, pak bude hlasovat pro. Bc. Koloma potvrdila,
Ze to tak opravdu bude.

Obcanka z vefejnosti vstoupila do diskuze prohlasenim, Ze lidé v okoli pozemku ani nevi, Ze je
prodavan a bohuzel ne kazdy den mohou fyzicky kontrolovat Ufedni desku. Dotazala se, pro¢ zde
nebyla umisténa cedule s informaci o prodeji. P. Hajek vysvétlil, Ze se jednd o tzv. narovnani
pozemku a to po zjisténi, Ze se plot nachazi na pozemku mésta.

Mgr. Pokorny upozornil na to, Ze Mgr. Bauchel zaznamenal v navrhu usneseni Castku, ktera je
odlisna od castky v dlvodové zpravé. Bc. Koloma navrh usneseni zkontrolovala a po pfimém
vypoctu souhlasila s tim, Ze je tam uvedena chybna c¢astka. Na zakladé tohoto upozornéni je
vysledna Castka 8.996 K¢ oproti v navrhu uvedené Castce 8.981 KC.

Pozn.:
B. Machacny pfisel v 17:12 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Koloma Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

17.

MPO/4 - Kupni smlouva - prodej p.p.¢. 2560/4 a 2556/9 v k.u. Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562 01
Usti nad Orlici, jako prodavajicim, a
+, jako kupujicim. Pfedmétem smlouvy je prodej p.p.C. 2560/4 a p.p.C. 2556/6 vse v
k.G. Usti nad Orlici za kupni cenu ve vysi 2.012.890 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 31.12.2020

Divodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 2560/4 - trvaly travni porost o vymére 827 m?, p.p.c.
2556/6 - trvaly travni porost o vyméte 2.104 m* a p.p.¢. 591/3 - trvaly travni porost o vymére 582

m? vée v k.0. Usti nad Orlici, jedna se o pozemky u cyklostezky smér Libchavy.

G Eoy ol : opakované zada o prodej pozemkl z
dlvodd, které jsou detailné uvedeny v pfiloZzené Zadosti. Dévodem zadosti o prodej p.p.¢. 2560/4
v k.U. Usti nad Orlici je zceleni zahrady, zbudovani rybnicku ¢i jezirka. Divodem Zadosti o prodej
p.p.C. 2556/6 a 591/3 vk.i. Usti nad Orlici je vybudovéani penzionu pro vefejnost nebo
osazeni hodnotnymi drevinami.
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Zadatel Zadal o prodej &sti p.p.¢. 2660/1 a o prodej p.p.¢. 2560/4 vée v k.u. Usti nad Orlici v roce
2013. Zastupitelstvo mésta uzavieni kupni smlouvy projednalo pod usnesenim .
543/19/ZM/2013. Toto usneseni nevzniklo - 13 pro, 7 nehlasoval a 7 proti.

Zadatel Z&dal o prodej p.p.¢. 2660/1, 2560/4 a 2556/6 vée v k.u. Usti nad Orlici opakované v roce
2019. Zastupitelstvo mésta navrh usneseni o schvaleni zaméru prodeje projednalo dne
16.09.2019, usneseni €. 159/6/ZM/2019, které by schvalilo zamér prodeje nevzniklo - 1 pro, 17
proti, 2 nehlasoval, 7 zdrzel se.

Stavebni Urad k zamyslenému prodeji sdéluje: p.p.C. 2560/4 a 2556/6 se dle Uzemniho planu
nachazi v zastavitelné plose "Obcanské vybaveni - komercni zafizeni mala a stfedni". Tyto plochy
jsou urceny k umist'ovani staveb pro maloobchodni prodej, administrativu, sluzby, ubytovani a
stravovani. P.C. 591/3 se nachazi v ploSe "Vefejna prostranstvi”, ve které jsou zafazeny prostory
pfistupné bez omezeni (zelen, komunikace vCetné jejich soucasti atd.). Prodej tohoto pozemku
tedy neni v souladu s Gzemnim planem, a proto s jeho prodejem nesouhlasi.

Odbor rozvoje mésta nema pripominek.

Odbor Zivotniho prostiedi sdéluje, Zze p.p.C. 2560/4 je v rozlivové ploSe jiz pro povoden Q5
(pétiletd), je tedy zadouci ponechat co nejvétsi akumulacni plochu v Uzemi pro rozliv. To by
zamérem oddéleni pozemku od toku bylo poruseno. S prodejem pozemku nesouhlasi. U p.p.C.
2556/6 a 591/3 z dlvodu vzrostlé zelené prodej nedoporucuji. Jednd se i o misto, kde je
provedena vysadba 3 strom{ u cyklostezky.

Zamér prodej byl opakované projednan radou mésta 6.4.2020, 8.6.2020 a 29.6.2020.

Zamér prodeje byl schvalen dne 20.07.2020.

Znalecky posudek byl zpracovan na zakladé Ukolu rady mésta ze dne 06.04.2020. Cena pozemkd

v misté a ¢ase obvykla pozemk@ uvedenych v kupni smlouvé je 720 K&/m?.

Podle jednani ohledné prodeje bylo nasledné zahajeno jednani o prodeji ¢asti p.p.C. 2560/4, Casti
p.p.C. 2556/6. Cely pozemek p.p.¢. 591/3 byl RSD pii mistnim Setfeni vyhodnocen jako potiebny
pro provoz a udrzbu silnice I/14 a bude pfedmétem budoucich majetkopravnich tkonl za Ucelem
narovnani vztahl mezi Méstem a RSD, a proto neni predmétem prodeje.

Jedna se o prodej nové oddéleného pozemku p.¢. 2560/4 o vymére 754 m?, ktery byl oddélen na
zakladé geometrického planu ¢. 3034-402/2020 z p.p.¢. 2560/4 vée v k.U. Usti nad Orlici. Dale se

jedna o prodej nové oddéleného pozemku p.¢. 2556/6 0 vymére 2.038 m?, ktery byl oddélen na
zakladé geometrického planu &. 3037-432/2020 z p.p.¢. 2556/6 vée v k.U. Usti nad Orlici.

Kupni cena stanovena znalcem &ini 2.010.240 K¢, tj. 720 K&/m?% Celkové kupni cena ve vysi
2.012.890 K¢ zahrnuje i naklady na vyhotoveni znaleckého posudku ve vysi 2.650 KC.

V priloze navrhu usneseni je zaroven i vyjadfeni nesouhlasu vlastnika sousedniho pozemku
adresované radé mésta - korespondence RM 31.08.2020.

Zadatel ma s méstem vyrovnané finanni vztahy ve Ihité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Na zakladé poZadavku na pocatku zasedani byl tento bod staZen z projednavani.

Stazeno

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovic¢ova Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo:

18.

315/12/ZM/2020 MPO/5 - Sménna smlouva - Rieter CZ s.r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
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uzavieni sménné smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562 01
Usti nad Orlici, jako sménitelem 1, a spole¢nosti Rieter CZ s.r.o., ICO: 60112301, Moravska
519, 562 01 Usti nad Orlici, jako sménitelem 2. Pfedmétem smlouvy je sména p.p.¢. 1950/4
za p.p.¢. 1950/11 vée v k. U. Usti nad Orlici s doplatkem rozdilu kupni ceny ve vy3i 7.566
K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni sménné smlouvy v daném
terminu.

Termin: 31.1.2021

Divodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 1950/4 - ostatni plocha o vyméfe 32 m? v k.U. Usti nad

Orlici. Rieter CZ s.r.o. je vlastnikem p.p.¢. 1950/11 - ostatni plocha o vyméfe 19 m? v k.d. Usti
nad Orlici.

Z dAvodu narovnani majetkopravniho vztahu po dokonceni a kolaudaci stavby "Rekonstrukce
parkovisté firmy Rieter CZ v Usti nad Orlici" majetkopravni odbor predkladé k projednani navrh na
uzavieni sménné smlouvy. Jedna se o sménu pozemk( mezi Méstem Usti nad Orlici a spolecnosti
Rieter CZs. r. 0.

Sména pozemku je navrzena na zakladé zaméreni skutecného stavu po dokonceni stavby
uskute¢néné v souladu s uzavienou smlouvou o pravu k provedeni stavby ze dne 07.03.2017 a
zapisu dokoncené stavby do katastru nemovitosti.

Rozdil vymér sméfiovanych pozemkd &ini 13 m? ve prospéch Mésta Usti nad Orlici. Kupni cena je
stanovena ve vysi 582 K&/m? na zakladé vyhladky &. 441/2013 Sb. Ministerstva financi CR ze dne
17. prosince 2013 k provedeni zakona o oceriovani majetku (ocemovaci vyhlaska) ve znéni
vyhlasek ¢. 199/2014 Sb., ¢. 345/2015 Sb., ¢. 53/2016 Sb., ¢. 443/2016 Sb., ¢. 457/2017 Sb. a ¢.
188/2019 Sb. Jedna se o zakladni cenu stavebnich pozemk{ pro obec Usti nad Orlici. Z déivodu
malé vyméry rozdilu ve vymérach sménovanych pozemk a dohody se spolecnosti Rieter
CZ s. r. 0. nebyl zpracovan znalecky posudek. Tato cena je zaroven i cenou v misté a Case
obvyklou.

Hodnota p.p.¢. 1950/4 v k.u. Usti nad Orlici je 18.624 K& (vlastnik Mésto Usti nad Orlici), hodnota
p.p.¢. 1950/11 v k.U. Usti nad Orlici je 11.058 K¢ (vlastnik Rieter CZ s.r.0.).

Doplatek kupni ceny za rozdil vymér sménovanych pozemkd je 7.566 K¢, tento doplatek uhradi
spole¢nost Rieter CZ s.r.0. na Ucet Mésta Usti nad Orlici.

Zadatel m& s méstem vyrovnané finan¢ni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovic¢ova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

19.

316/12/ZM/2020 MPO/6 - Smlouvy o smlouvé budouci kupni - CEZ Distribuce, a.s.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
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uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO:
00279676, Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici, jako stranou budouci prodavajici,
a spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ICO: 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 Décin 1V -
Podmokly, jako stranou budouci kupujici. Predmétem smlouvy je budouci prodej Casti

p.p.¢. 1283/8 v k.U. Hylvaty za kupni cenu ve wyéi 582 K&/m?+ DPH, dle pfilohy k
usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni smlouvy o budouci kupni smlouvé mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO:
00279676, Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici, jako stranou budouci prodavajici,
a spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ICO: 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 D&¢in 1V -
Podmokly, jako stranou budouci kupujici. Predmétem smlouvy je budouci prodej Casti

p.p.¢. 1623/7 v k.0. Usti nad Orlici za kupni cenu ve vy$i 582 K&/m? + DPH, dle pilohy
k usneseni ZM.

III1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé
1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni smluv v daném terminu.

Termin: 31.1.2021

Divodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 1283/8 - ostatni plocha o vyméfe 8 961 m? v k. U.

Hylvéty a p.p.¢. 1623/7 - ostatni plocha 2 766 m* v k. . Usti nad Orlici. V k. 0. Hylvaty se jedna o
prilehly pozemek k ulici Pivovarska a v k. 0. Usti nad Orlici se jedn& o prostranstvi u kotelny
Mazankova.

CEZ Distribuce, a.s., ICO: 24729035, Teplickd 874/8, Usti nad Orlici pozadala o prodej &asti
pozemk@ o vyméfe cca 20 m? za tcelem stavby betonovych trafostanic.

Stavba trafostanice v aredlu kotelny Mazankova byla odsouhlasena spolecnosti TEPVOS, spol. s
r. 0., Usti nad Orlici.

Umisténi trafostanic bylo z hlediska Gzemniho planovani posouzeno stavebnim Gradem.

Stavebni Grad, odbor rozvoje mésta a odbor Zivotniho prostfedi nemaji pfipominky k prodeji.

Kupni cena je stanovend ve vysi 582 K¢/m®> bez DPH na zakladé vyhlasky & 441/2013
Sb. Ministerstva financi CR ze dne 17. prosince 2013 k provedeni zakona o ocefiovani majetku
(ocenovaci vyhlaska) ve znéni vyhlasek ¢. 199/2014 Sb., ¢. 345/2015 Sb., ¢. 53/2016 Sb., ¢.
443/2016 Sb., ¢. 457/2017 Sb. a €. 188/2019 Sb. Jedna se o zakladni cenu stavebnich pozemk(
pro obec Usti nad Orlici. Z d@vodu malé vyméry nebyl zpracovan znalecky posudek. Tato cena je
zaroven i cenou v misté a Case obvyklou.

Zadatel m& s méstem vyrovnané finan¢ni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 26 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

20.

317/12/ZM/2020 MPO/7 - Darovaci smlouva - TEPVOS spol. s r.o0.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
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1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavfeni darovaci smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, IC 00279676, Sychrova 16, 562 01
Usti nad Orlici, jako obdarovanym, a spole¢nosti TEPVOS, spol. s r.o., ICO 25945793,
Kralovéhradeckd 1566, 562 01 Usti nad Orlici, jako darcem. Predmétem smlouvy je
darovani st.p.C. 2628, jehoz soucasti je stavba pro vyrobu a skladovani bez ¢p/ce, p.p.C.
458/2, p.p.&. 458/6 a p.p.¢. 2493/9 vée k.u. Usti nad Orlici, dle pFilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé
1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni smlouvy v daném terminu.

Termin: 31.1.2021

Dlvodova zprava:
TEPVOS, spol s. r 0., Kralovéhradecka 1566, 562 01 Usti nad Orlici je vlastnikem st.p.&. 2628 o

vymére 466 m?, jehoz soucasti je stavba pro vyrobu a skladovani bez ¢p/ce, dale p.p.¢. 458/2 -

ostatni plocha o vyméfe 74 m?, p.p.¢. 458/6 - ostatni plocha o vyméfe 826 m? a p.p.¢. 2493/9 -

ostatni plocha o vyméfe 2.814 m? vée v k.. Usti nad Orlici. Jednd se o pozemky v areélu
sbérného dvora spole¢nosti TEPVOS, spol. s r.o.

Pozemky jsou navrzeny k beziiplatnému prevodu darovaci smlouvou do vlastnictvi Mésta Usti nad
Orlici za celem splnéni podminky pro Cerpani dotace ze Statniho fondu Zivotniho prostredi.
Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozadal o upfesnéni divodu, o jakou jde dotaci, e musi byt tento prevod realizovan
spoleCnosti Tepvos. Jednatel spoleCnosti Ing. Pirkl vysvétlil, ze se jedna o dotaci rozsiteni
sbérného dvora, dotaci o nakladani s odpady. U haly se jednd o rekonstrukci a dotaci u
souvisejicich pozemkd pro pfistupujici cestu a zasakovaci objekt pro srazkové vody. Ing. Bc.
Rehadek se uijistil, Ze aby spole¢nost mohla 7adat o tyto dotace, musi byt viastniky mésto. Ing.
Pirkl souhlasil. P. Hajek doplnil, Ze v tomto pfipadé je obdarovanym mésto.

Pozn.:
Mgr. Holubar odeSel v 17:16 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovic¢ova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

21.

318/12/ZM/2020 MPO/8 - Vklad nemovitych a movitych véci zakladniho kapitalu -
TEPVOS, spol. s r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
vklad nemovitych a movitych véci do zakladniho kapitalu spolecnosti TEPVOS, spol. s r.o.,
1CO: 25945793, Kralovéhradeckd 1566, 562 01 Usti nad Orlici. Predmétem vkladu do
zakladniho kapitdlu jsou nemovité véci st.p.C. 2239, st.p.C. 2240, st.p.C. 2629, st.p.C.
3223/1, p.p.C. 458/1, p.p.C. 459/2, p.p.C. 459/3, p.p.C. 459/4, p.p.C. 459/5, p.p.C.
459/7, p.p.¢. 461/6, p.p.C. 461/9 a p.p.¢. 3171 vée v k.U. Usti nad Orlici a dale movité véci.
Vée ve stavu a hodnoté specifikované ve znaleckém posudku ¢&. 8852/202/11/20
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vyhotoveném znalcem Ing. Rudolfem Jungerem, dle prilohy k

usneseni ZM.
II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Kolomé

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit Ukony spojené s vklad v daném
terminu.

Termin: 31.1.2021

Dlvodova zprava:
Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem:

e st.p.&. 2239 - zastavéna plocha a nadvofi o vyméFe 358 m?, na pozemku stoji stavba ¢p.
1526, obC. vyb., zapsana na LV ¢. 5160 (stavba neni predmétem vkladu),

e st.p.&. 2240 - zastavéna plocha a nadvofi o vyméfe 90 m? soutasti je stavba bez ¢p/ce.,
jina stavba, stavba stoji na pozemku st.p.¢. 2240,

e st.p.&. 2629 - zastavéna plocha a nadvori o vyméfe 231 m?, soudasti je stavba bez ¢p/ce.,
jina stavba, stavba stoji na pozemku st.p.¢. 2629,

st.p.¢. 3223/1 - zastavéna plocha a nadvoii o vymére 308 m? na pozemku stoji stavba bez
Cp/Ce., tech. vyb., zapsana na LV ¢. 5160 (stavba neni predmétem vkladu),

e p.p.¢. 458/1 - ostatni plocha o vyméFe 919 m?,
e p.p.&. 459/2 - ostatni plocha o vyméfe 572 m?,
e p.p.¢. 459/3 - ostatni plocha o vyméfe 2736 m?,
e p.p.¢. 459/4 - ostatni plocha o vyméfe 2 m?%,

e p.p.&. 459/5 - ostatni plocha o vyméfe 895 m?,
e p.p.¢. 459/7 - ostatni plocha o vyméfe 8 m?,

e p.p.¢. 461/6 - ostatni plocha o vyméfe 15 m?,

e p.p.¢. 461/9 - ostatni plocha o vyméfe 578 m?,
e p.p.¢. 3171 - ostatni plocha o vymére 218 m?

vée v k.U. Usti nad Orlici. Jedna se o pozemky sbérného dvora v arealu spole¢nosti TEPVOS, spol.
sr.o.
Ddle je vlastnikem movitych véci:

10 ks velkoobjemovy kontejner typ A,
¢ 2 ks velkoobjemovy kontejner typ B,

1 ks velkoobjemovy kontejner typ C,

3 ks velkoobjemovy kontejner typ D,
2 ks velkoobjemovy kontejner typ E - mobilni sbérna nebezpecného odpadu,

2 ks mobilni sbérna jednoducha - typ 1.,
1 ks mobilni sbérna jednoducha - typ II.,
1 ks plastovy box 500 | na akumulatory s odnimatelnym vikem,
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4 ks plastovy kontejner IBC 1000 |,

11 ks nadoba na shromazd'ovani nebezpec¢ného odpadu,
2 ks zachytna vana ocelova,

2 ks typ 0030 - KCA box na baterie,

1 ks typ 0488 - kovovy sud 200 | s odnimatelnym vikem,
1 ks nadoba na shromazd'ovani skla - zvon,

2 ks plastova nadoba 120 .

Jedna se o vybaveni sbérného dvora.

Veskeré nemovité a movité véci uziva spole¢nost TEPVOS, spol. s r.o. v souCasné dobé na zakladé
smlouvy o vypljcce. Jedna se sbérny dvir a jeho vybaveni, které Mésto nabylo pfi ¢erpani dotace
z operacniho programu SFZP - zkvalitnéni nakladani s odpady v ramci stavby "Vystavba sbérného
dvora v Usti nad Orlici". Pétiletd udrZitelnost projektu byla v leto$nim roce ukonéena.

Na ocenéni véci byl vyhotoven Ing. Rudolfem Jungerem, ":'.:: 3 Lﬁ':‘:fr g ,?:-Eh- EIJ‘M L znalecky
posudek ¢. 8852/202/11/20. Ocenéni pozemkl stanovené znaleckym posudkem cini zaokrouhlené
14.500.000 KC. Ocenéni véci movitych ¢ini 911.700 KC.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:
Mgr. Svatos odeSel v 17:19 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Koloma Hlasovani
Zpracovatel: Eva Polakovicova Pro: 22 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

22.

SU/1 - Navrh na porizeni zmény izemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
pofizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1868/1, p.p.¢. 1872/1,
p.p.¢. 1873/3, p.p.¢. 1874/5 v k.U. a obci Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy
RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické do funk¢ni plochy BI - bydleni v rodinnych
domech - méstské a priméstskeé.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény Uzemniho planu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Didvodova zprava:

Stavebni urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1868/1, p.p.¢. 1872/1, p.p.¢. 1873/3, p.p.c. 1874/5 v
k.U. a obci Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy RZ1 - rekreace - zahradkové osady -
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specifické do funkéni plochy BI - bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské za tcelem
vystavby dvou rodinnych dom. Pozemky jsou ve vlastnictvi navrhovatele zmény

Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:

Nedoporucuji vzhledem k velkému vyskovému rozdilu mezi stavajicim zastavénym UGzemim a
stavajicimi zahradkami. Dopravni propojeni by bylo velmi komplikované, stejné jako napojeni
inzenyrskych siti, zejména kanalizace. Soucasny stav vytvari vhodny pfechod mezi hromadnym
bydlenim a verejnou zeleni.

Vlyjadreni autorky Gzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Lokalita lezi na okraji Wolkerova Udoli, pozemky do ného spadaji. Na pozemcich nejsou zadné
stavby zapsané v katastru nemovitosti. Plochy RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické
maji regulovanou vystavbu na minimum, mozné jsou stavby do 12m2. Uzemni plan zahrnul
plochy do zastavéného Uzemi spolu s Wolkerovym Udolim, ale z hlediska koncepcniho jsou tyto
plochy vcetné ploch zahradek uréeny pro zelefi a oddech a nikoliv pro obytnou zastavbu. Z toho
dlivodu se ani nepocita s moznosti napojeni na komunikace a sité. Pfes pozemky vede nadzemni
elektrické vedeni 22 kV. V lokalité se vyskytuji pldy tfidy ochrany II. chranéné pfed zastavbou
zakonem. I kdyz by se plocha pravdépodobné projednavala jako prestavbova, nelze zarudit
souhlas organu ochrany pldy. Pokud se mésto rozhodne i pfed nase nedoporuceni pozadavku
vyhovét, bylo by vhodné pozadovat pro véechny tfi lokality (body SU/2 a SU/3) zpracovani lizemni
studie, kterd dorfeSi zejména pristupy k pozemkdm, napojeni na sit€, umisténi staveb na
pozemcich a zajiSténi prostupnosti do sousednich ploch lesoparku. Z d@vodl uvedenych vyse
nedoporucuiji.

Stavebni Gfad nedoporucuje schvalit s prihlédnutim ke stanoviskim méstského architekta a
autorky Uzemniho planu.

Zaznam rozpravy:

Na zakladé poZadavku na pocatku zasedani byl tento bod staZen z projednavani.

Stazeno

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo:

23.

SU/2 - Navrh na pofizeni zmény izemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
pofizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1868/2, p.p.¢. 1874/3,
p.p.¢. 1872/2, p.p.¢. 1873/1 v k.0. a obci Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy
RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické do funk¢ni plochy BI - bydleni v rodinnych
domech - méstské a priméstskeé.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény U(zemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021
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Dlvodova zprava:
Stavebni Urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1868/2, p.p.c. 1874/3, p.p.¢. 1872/2, p.p.¢. 1873/1 v
k.U. a obci Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy RZ1 - rekreace - zahradkové osady -
specifické do funkéni plochy BI - bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské za tcelem
vystavby rodinného domu. Pozemky jsou ve vlastnictvi navrhovatele zmény :

Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:

Nedoporucuji vzhledem k velkému vyskovému rozdilu mezi stavajicim zastavénym UGzemim a
stavajicimi zahradkami. Dopravni propojeni by bylo velmi komplikované, stejné jako napojeni
inzenyrskych siti, zejména kanalizace. Soucasny stav vytvari vhodny pfechod mezi hromadnym
bydlenim a verejnou zeleni.

Vlyjadreni autorky Gzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Lokalita lezi na okraji Wolkerova Udoli, pozemky do ného spadaji. Na pozemcich nejsou zadné
stavby zapsané v katastru nemovitosti. Plochy RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické
maji regulovanou vystavbu na minimum, mozné jsou stavby do 12m2. Uzemni plan zahrnul
plochy do zastavéného Gzemi spolu s Wolkerovym Udolim, ale z hlediska koncepcniho jsou tyto
plochy vcetné ploch zahradek urCeny pro zelei a oddech a nikoliv pro obytnou zastavbu. Z toho
dlivodu se ani nepocita s moznosti napojeni na komunikace a sité. Pfes pozemky vede nadzemni
elektrické vedeni 22 kV. V lokalité se vyskytuji pldy tfidy ochrany II. chranéné pred zastavbou
zakonem. I kdyz by se plocha pravdépodobné projednavala jako prestavbova, nelze zarudit
souhlas organu ochrany pldy. Pokud se mésto rozhodne i pfed naSe nedoporuceni pozadavku
vyhovét, bylo by vhodné pozadovat pro véechny tfi lokality (body SU/1 a SU/3) zpracovani lizemni
studie, kterd doresi zejména pristupy k pozemklm, napojeni na sit€, umisténi staveb na
pozemcich a zajiSténi prostupnosti do sousednich ploch lesoparku. Z d@vodl uvedenych vyse
nedoporucuiji.

Stavebni Gfad nedoporucuje schvalit s pfihlédnutim ke stanovisklim méstského architekta a
autorky Uzemniho planu.

Zaznam rozpravy:
Na zakladé pozadavku na pocatku zasedani byl tento bod stazen z projednavani.
Stazeno

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo:

24.

SU/3 - Navrh na pofizeni zmény tzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
porizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1883/17, p.p.¢. 1892/23
v k.U. a obci Usti nad Orlici. Jednd se o zménu z funkénich ploch RZ1 - rekreace -
zahradkové osady - specifické a BH1 - bydleni v bytovych domech - specifické do funkéni
plochy BI - bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada
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1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény U(zemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:

Stavebni Urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1883/17, p.p.¢. 1892/23 v k.U. a obci Usti nad Orlici.
Jedna se o zménu z funkénich ploch RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické a BH1 -
bydleni v bytovych domech - specifické do funkéni plochy BI - bydleni v rodinnych domech -
méstské a priméstské za UcCelem vystavby rodinného domu. Pozemky jsou ve vlastnictvi
navrhovatele zmény
Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:

Nedoporucuji vzhledem k velkému vySkovému rozdilu mezi stavajicim zastavénym Uzemim a
stavajicimi zahradkami. Dopravni propojeni by bylo velmi komplikované, stejné jako napojeni
inzenyrskych siti, zejména kanalizace. Soucasny stav vytvari vhodny prechod mezi hromadnym
bydlenim a verejnou zeleni.

Vyjadreni autorky Uzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Lokalita lezi na okraji Wolkerova Udoli, pozemky do ného spadaji. Na pozemcich nejsou Zadné
stavby zapsané v katastru nemovitosti. Plochy RZ1 rekreace - zahradkové osady - specifické maji
regulovanou vystavbu na minimum, mozné jsou stavby do 12m2. Uzemni plan zahrnul plochy do
zastavéného Uzemi spolu s Wolkerovym Udolim, ale z hlediska koncepcniho jsou tyto plochy
vCetné ploch zahradek urceny pro zeleri a oddech a nikoliv pro obytnou zastavbu. Z toho dévodu
se ani nepocitd s moznosti napojeni na komunikace a sité. Pfes pozemky vede nadzemni
elektrické vedeni 22 kV. Pokud se mésto rozhodne i pred naSe nedoporuceni pozadavkim
vyhovét, bylo by vhodné pozadovat pro véechny tfi lokality (body SU/1 a SU/2) zpracovéni lizemni
studie, kterd dorfeSi zejména pristupy k pozemkdm, napojeni na sit€, umisténi staveb na
pozemcich a zajiSténi prostupnosti do sousednich ploch lesoparku. Z d@vodl uvedenych vyse
nedoporucuiji.

Stavebni Gfad nedoporucuje schvalit s prihlédnutim ke stanoviskim méstského architekta a
autorky Uzemniho planu.

Zaznam rozpravy:

Na zakladé poZadavku na pocatku zasedani byl tento bod staZen z projednavani.

Stazeno

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo:

25.

319/12/ZM/2020 SU/4 - Navrh na pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
po zohlednéni stanovisek dle § 55a odst. 2 pism. d) a e) zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist
porizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.¢. 1/1 v k.U. Knapovec v obci
Usti nad Orlici. Jedn se o zménu z funkéni plochy ZS - zeleri - soukromé a vyhrazena do
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funkéni plochy BV - bydleni v rodinnych domech - venkovské. Zména bude potizena
zkracenym postupem podle § 55a a § 55b stavebniho zakona.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény Uzemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:

Stavebni Urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.&. 1/1 v k.. Knapovec v obci Usti nad Orlici. Jedna se o
zménu z funkéni plochy ZS - zelen - soukromd a vyhrazena do funkéni plochy BV - bydleni v
rodinnych domech - venkovské za ucelem vystavby skladu zahradniho naradi. Pozemek je ve
vlastnictvi navrhovatelli zmény = 0@ o :
Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:
Doporucuji s podminkou vyreSeni trasy stavajiciho biokoridoru.

Vyjadreni autorky Uzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Pozemek je pristupny z cca 4 m Siroké mistni komunikace. Zasahuje do ného z Casti ochranné
pasmo lesa. Pozemek lezi v nivé Knapoveckého potoka. Na pozemku je umistén lokalni biokoridor
LBK 60-06. Koridor ma zde Sitku cca 50 m. Regulativy ploch ZS umoznuji vystavbu staveb pouze
do 12 m2. Zména by mohla provéfit Sitku biokoridoru a navrhnout jeho z(zeni, tak aby byla ¢ast
pozemku p.¢. 1/1 vyuzitelna pro vystavbu.

V pripadé prijeti navrhovaného usneseni bude zahdjen proces pofizeni zmény Uzemniho planu
podle stavebniho zadkona. Vybranym zhotovitelem bude zpracovan navrh zmény, ktery bude
projednan s dotéenymi organy a verejnosti, nasledné bude predloZen k projednani zastupitelstvu
mésta.

Stavebni Urad doporucuje schvalit a v ramci zmény Uzemniho planu provéfit zménu funkcniho
VyuZziti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek vyjadril sviij pozadavek k materidlim, zda by kromé& mapy mohla byt priloZzena také tzv.
legenda. P. Marcik pfislibil pro pristi zasedani napravu.

P. Strékos se dotazal na biokoridor a zda mlze byt vlastnikem zpochybnén. P. Marcik uved|, Ze je
vée mimo chodnik a v pfilozeném nakresu je to zZlutd ¢ara v zelené ploSe. P. Strako$ pozadal o
dopInéni materialQ také o katastralni mapu. Pokracoval dotazem, zda jsou tyto zmény feSeny jen
tzv. od stolu nebo probihaji osobni navstévy na misté. P. Marcik odpovédeél, Ze je to feSeno i na
misté a to L. Franzem a pi Polackovou. P. Hajek se vtomto pfipadé pfipojil s pozadavkem
dopInéni tzv. legendy, ktera by napomohla lepsi orientaci v mapé.

P. Strékos$ uved! technickou poznamku, Ze pfi prijezdu kolem tohoto pozemku vidél, Ze stavba jiz
stoji a vSe si nafotil. P. Marcik vysvétlil, ze to neni dlim, jen rozestavény zahradni domek, kdy
majitel zacal budovat zaklady a nasledné pozadal o zménu Uzemniho planu. Stavba by se méla
realizovat az po jejim schvaleni.
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MUDr. Addmek uvedl, Ze v materidlech nevidi stanovisko osadniho vyboru. P. Hajek vysvétlil, ze
k tomu se osadni vybor nevyjadfuje, navrhy na zmény tzemnich plan se v osadnich vyborech
neprojednavaji.

Ing. Bc. Rehadek uvedl, ze pokud tam byl L. Franz, mél by byt ve zpravé uveden skutecny stav,
tedy Zze domek jiz stoji.

Na zakladé probéhlého hlasovani tento navrh nebyl prijat.

Pozn.:

Mgr. Holubar pfisel v 17:23 hodin.

Mgr. Svatos prisel v 17:25 hodin.

MUDr. Reznicek odeSel v 17:25 hod. a piisel v 17:28 hodin.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 12 Proti: 3 Zdrzelo se: 11 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Nevzniklo

26.

320/12/ZM/2020 SU/5 - Navrh na pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.&. 271 (&ast) v k.G. Horni
HouZovec v obci Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy NS - plochy smigené
nezastavéného Uzemi do funkéni plochy BV - bydleni v rodinnych domech - venkovské.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény U(zemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:

Stavebni Urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.&. 271 (&ast) v k.4. Horni HouZovec v obci Usti nad Orlici.
Jednd se 0 zménu z funkéni plochy NS - plochy smiSené nezastavéného Uzemi do funkcni plochy
BV - bydleni v rodinnych domech - venkovské za Gcelem vystavby rodinnych dom@. Pozemek je
ve vlastnictvi navrhovatele zmény
Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana KosSare:

Doporucuji, navrhované Uzemi navazuje na stavajici zastavitelné plochy.

Vyjadreni autorky Uzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Cast pozemku p.¢. 271 je jiz zastavitelnd (cca 2650 m2) - plocha ZHHO1. Zména by mohla
provéfit vhodnost rozsifeni plochy pro bydleni. Je otdzkou, jak zd@vodnit potfebu rozsifeni plochy,
kdyZ neni plivodné vymezena plocha dosud vyuzita. Casti pozemku s pldou tfidy ochrany II. by
zfejmé musely zlstat nezastavitelné (zahrady).

Stavebni Ufad uvadi, Ze navrhovatelka poZadovala pozemek p.p.¢. 271 zarfadit do ploch uréenych
k bydleni v rdmci zpracovani nového Uzemniho planu. S ohledem na skutecnost, ze pozemek se
Castecné nachazi na pddach II. tfidy ochrany nebylo pozadavku vyhovéno (zemédélskou plidu II.
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tfidy ochrany lze odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem vyrazné prevazuje nad
vefejnym zajmem ochrany zemédélského pddniho fondu).

Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 20 Proti: 0 Zdrzelo se: 6 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

27.

321/12/ZM/2020 SU/6 - Navrh na pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
po zohlednéni stanovisek dle § 55a odst. 2 pism. d) a e) zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdé&jSich predpisd
porizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.¢. 166/3 v k.U. Cernovir u
Usti nad Orlici v obci Usti nad Orlici. Jedné se o zménu z funkéni plochy NP - plochy pirodni
do funkéni plochy BI - bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské. Zména bude
porizena zkracenym postupem podle § 55a a § 55b stavebniho zakona.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény U(zemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:

Stavebni Urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemku p.p.&. 166/3 v k.. Cernovir u Usti nad Orlici v obci Usti nad
Orlici. Jednd se o zménu z funkéni plochy NP - plochy pfirodni do funkéni plochy BI - bydleni v
rodinnych domech - méstské a priméstské za Ucelem vystavby dievniku (stavby SOUVIseJICI S
bydlenim). Pozemek je ve vlastnictvi navrhovatele zmény i
Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:
Souhlasim.

Vyjadreni autorky Uzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Jedna se o maly pozemek, na kterém by nemohla byt umisténa stavba pro bydleni. Je mozné
pridat k plocham BI v sousedstvi. Mozna by to Slo jako aktualizace vymezeni zastavéného Uzemi,
zakreslit rovnou jako stav a nevyhodnocovat jako zastavitelnou plochu.

V pripadé prijeti navrhovaného usneseni bude zahajen proces pofizeni zmény Uzemniho planu
podle stavebniho zakona. Vybranym zhotovitelem bude zpracovan navrh zmény, ktery bude
projednan s dotéenymi organy a verejnosti, nasledné bude predlozen k projednani zastupitelstvu
mésta.

Stavebni urad doporucuje schvalit a v rdmci zmény Gzemniho planu provéfit zménu funkéniho
vyuziti.
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Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

28.

322/12/ZM/2020 SU/7 - Navrh na pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje

po zohlednéni stanovisek dle § 55a odst. 2 pism. d) a e) zakona ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdé&jSich predpisd
pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1267/1 (&ast), p.p.C.
1266/3 (Cast) v k.U. Hylvaty v obci Usti nad Orlici. Jedné se o zménu z funkéni plochy RZ1 -
rekreace - zahradkové osady - specifické do funkéni plochy OV - obcCanské vybaveni -
vefejna infrastruktura. Zména bude pofizena zkracenym postupem podle § 55a a § 55b
stavebniho zékona.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény Uzemniho planu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:

Stavebni urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho
planu Usti nad Orlici na pozemcich p.p.¢. 1267/1 (&ast), p.p.¢. 1266/3 (Cast) v k.U. Hylvaty v obci
Usti nad Orlici. Jedna se o zménu z funkéni plochy RZ1 - rekreace - zahradkové osady - specifické
do funkéni plochy OV - obcanské vybaveni - vefejna infrastruktura za ucelem vybudovani zazemi
pro skauty (skautské zakladny). Pozemky jsou ve vlastnictvi mésta, navrhovatelem zmény je
Jundk - Cesky skaut, stfedisko Orlice Usti nad Orlici z.s.

Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:

Se zménou funkéniho vyuziti je mozné souhlasit.

Vlyjadreni autorky Gzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

Zména by mohla provéfit vhodnost zaméru a zafazeni do ploch OV, mozna by regulativy mohly
byt specifické pro tuto plochu OV.

V pripadé prijeti navrhovaného usneseni bude zahdjen proces pofizeni zmény Uzemniho planu
podle stavebniho zadkona. Vybranym zhotovitelem bude zpracovan navrh zmény, ktery bude
projednan s dotéenymi organy a verejnosti, nasledné bude predloZen k projednani zastupitelstvu
mésta.

Stavebni Urad doporucuje schvalit a v rdmci zmény Uzemniho planu provéfit zménu funkcniho
VyuZziti.

Zaznam rozpravy:

Stranka 32 z 43



Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se Ing.
Bc. Rehadek dotazal, kdyZ je to méstsky pozemek, co bude nasledovat, pokud se v tuto chvili
tento navrh schvali. Tedy za predpokladu, Ze jsou jiz pfedem stanovené podminky a o koupi
spolek Junak projevi zajem. P. Hajek vysvétlil, Ze prvnim krokem je zajem o koupi pozemku a
vystavbu klubovny, ktery predchazi zadosti.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 26 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

29.

323/12/ZM/2020 SU/8 - Navrh na pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
po zohlednéni stanovisek dle § 55a odst. 2 pism. d) a e) dle zdkona o ¢. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdé&jSich predpisd
porizeni zmény Gzemniho plénu Usti nad Orlici na pozemcich st.p.&. 406 v k.u. Oldfichovice
u Usti nad Orlici, st.p.¢. 3087/1, st.p.¢ 3087/3 v k.. Usti nad Orlici vée v obci Usti nad Orlici.
Jednda se o0 zménu z funk¢ni plochy DL - dopravni infrastruktura - leteckd do funkéni plochy
VL - vyroba a skladovani - lehky prlimysl. Zména bude pofizena zkracenym postupem dle §
55a a § 55b stavebniho zakona.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. pisemné informovat navrhovatele zmény UGzemniho plénu o rozhodnuti
zastupitelstva mésta.

Termin: 8.1.2021

Dlvodova zprava:
Stavebni urad predklada zastupitelstvu mésta k projednani navrh na pofizeni zmény Uzemniho

planu Usti nad Orlici na pozemcich st.p.¢. 406, st.p.¢. 399, st.p.¢. 400, st.p.¢. 407, p.p.¢. 521/9
(¢ast), p.p.¢. 521/10 v k.U. Oldfichovice u Usti nad Orlici, st.p.&. 3087/1, st.p.& 3087/3, st.p.C.
3088, p.p.C. 1210/13, p.p.C. 1210/14, p.p.¢. 1210/12, p.p.C. 1210/18, p.p.C. 1210/16, p.p.C.
1210/17, p.p.¢. 1210/8, p.p.¢. 1210/19, p.p.¢. 1210/6, p.p.¢. 1210/15, p.p.¢. 1210/7, p.p.C.
1210/9, p.p.&. 1210/3 v k.0. Usti nad Orlici vée v obci Usti nad Orlici. Jedné se o zménu z funkéni
plochy DL - dopravni infrastruktura - letecka do funkcni plochy VL - vyroba a skladovani - lehky
primysl. Lokalita se nachazi v aredlu leti$té Usti nad Orlici a umozni nevyuZivané objekty v tomto
aredlu vcetné souvisejicich pozemkd vyuZit k podnikatelskym aktivitAm (zamecnicka vyroba a
vyroba pro letectvi). Pozemky jsou ve vlastnictvi navrhovatele zmény fy STAVEBNI PROGRESS
a.s., Olsanska 2643/1a, Praha.

Vyjadreni méstského architekta Ing. arch. Milana Kosare:

Navrhovana zména pravdépodobné vyvola zvySenou dopravni obsluhu. Rozvoj stavajiciho letisté
zrejmé s vyuzitim hangaru nepocita, pokud by budouci vyuziti souviselo s leteckou vyrobou,
nebylo by tfeba zménu pofizovat. Podminéné souhlasim.

Vyjadreni autorky Uzemniho planu Ing. arch. Vlasty Polackové:

- pozadavek byl uplatnén i pfi Zméné ¢. 1

- nyni je Zadatel vlastnikem, pozemky ziskal od Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych
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Nase vyhodnoceni zlstava stejné, jako pfi posuzovani pozadavkd pro Zménu . 1:
- na pristupové komunikaci se dnes nevyhnou ani dva nakladni automobily, na plochu je pfistup
jen pres sousedni plochu DL,
- jeto v krajing, kde by se nemély plochy vyroby rozsifovat,
- varianty, jak to fesit:

- jako navrh plochy VL (podminky pro VL zohledni polohu v krajiné a Spatnou pFistupovou
komunikaci)

- nechat stav plochy DL a doplnit podminéné pfipustné vyuZiti pro lehkou vyrobu
(podminky - nezvySovat koeficient zastavéni a vyskovou hladinu)

Pfilohou tohoto bodu je stanovisko Aeroklubu Usti nad Orlici k navrhované zméné.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s rozpravou, ve které P. Hajek
upozornil na protinavrh, ktery predklada a to ve znéni nové zadosti spoleCnosti Stavebni Progress
s.r.o. a pisemného souhlasu Aeroklubu. Obé pisemnosti jsou uvedeny v bodu Korespondence.
Novym pozadavkem je zména Uzemniho planu pouze na parcelach, na kterych stoji byvaly
hangar.

Ing. Bc. Rehédek uvedl, Ze plvodnimu stanovisku rozumél, mésto tak souhlasilo s firmou, ktera se
zabyva letectvim a s timto také souhlasi i on. Pak ale prijde poZzadavek na néco jiného, konkrétné
na kousek pozemku, tato ucelena plocha bude tim rozdrobena a stane se toho "trhaci kalendar".
P. Hajek reagoval tak, Ze byla doruCena nova Zadost a nastavaji dvé moznosti, bud’ tuto novou
Zadost ignorovat a hlasovat o plivodnim navrhu nebo jednat o tomto protinavrhu a tim novou
Zadost vyridit. Fakticky predlozeny protindvrh jeSté neznamena, Zze bude nové zadosti vyhovéno.
S ohledem na shodu v zastupitelstvu, Ze Zadosti o zmény Uzemniho planu se budou projednavat
vzdy jednou roCné, a to v prosinci, by dnesni neprojednani nové Zzadosti znamenalo, Ze zadatel
bude cely rok ¢ekat na jeji vyfizeni.

Ing. Bc. Rehadek podotkl, Ze pravé "trhaci kalendar" se z toho déla timto postupem, kdy si nékdo
poSle Zadost a hned je vse ménéno. Byla zde plocha pro letecky prlimysl a byla zde urcita
koncepce. P. Hajek uvedl, Ze se nebude o tento nazor pfit, jen je to reakce na vyjadreni RM, ktera
se svym hlasovanim vyjadrila negativné k zadosti Aeroklubu jako celku.

Ing. Bc. Rehadcek uvedl, Ze zjeho pohledu tu zastupitelé jsou od toho, aby o tomto fadné
diskutovali.

P. Hajek formuloval svij protinavrh: Zastupitelstvo mésta schvaluje po zohlednéni stanovisek dle
§ 55a odst. 2 pism. d) a e) dle zakona o €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjéich predpisd pofizeni zmény Gzemniho planu Usti nad Orlici na
pozemcich st.p.¢. 406 v k.U. OldFichovice u Usti nad Orlici, st.p.¢. 3087/1, st.p.¢ 3087/3 v k.. Usti
nad Orlici vée v obci Usti nad Orlici. Jednd se o zménu z funkéni plochy DL - dopravni
infrastruktura - letecka do funkéni plochy VL - vyroba a skladovani - lehky primysl. Zména bude
potizena zkracenym postupem dle § 55a a § 55b stavebniho zakona. Tato formulace vyplynula
z predlozené nové zadosti Aeroklubu.

B. Machacny ocitoval zavér z prilozené dokumentace Aeroklubu, kde je vysloven nesouhlas, a to
z 3. 11. 2020. P. Hajek vysvétlil, Ze to je stanovisko Aeroklubu k plivodni Zadosti. Pro hlasovani o
predlozeném protinavrhu je ddlezité vzit do Uvahy nové stanovisko Aeroklubu, které je pfilohou
bodu Korespondence.

Obcan z vefejnosti (Zadatel o zménu Uzemniho planu) vysvétlil, Ze doslo k dohodé s Aeroklubem,
ktery souhlasi se zménou Uzemniho planu pouze na pozemcich byvalého hangaru. DosaZenou
dohodu potvrzuje doruceny souhlas Aeroklubu.
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Ing. Bc. Rehadek konstatoval, 7e v privodni zpravé je vyjadreni autorky tzemniho planu pi
Polackové a méstského arch. KoSare, Ze dopravné zde neni mozné zajistit provoz, dvé auta se na
tuto komunikaci nevejdou. Uvedl, Ze této firmé rozumi a preje jim, ale dle jeho nazoru neni
vhodné délat to tam, kde ma mésto jiné cile, nez jak se budou takto uskutecriovat.

P. Hajek doplnil tuto diskuzi pozndmkou, Ze kazdy ma legitimni pravo zaslat svou Zadost a
povinnosti zastupitelstva je zadost posoudit a rozhodnout o ni. PredloZeny protindvrh napliiuje
formu projednani zadosti.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 15 Proti: 1 Zdrzelo se: 10 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
30. 324/12/ZM/2020 SU/9 - Urceny zastupitel, thrada nakladé za zpracovani zmény
Gzemniho planu Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
pana Mgr. Pavla SvatoSe, jako urceného zastupitele, ktery bude spolupracovat s
pofizovatelem pfi pofizovani zmény ¢&. 2 tzemniho planu Usti nad Orlici.
II. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
v souladu s ustanovenim § 55a odst. 6 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisll zajisténi Ghrady nakladl na
zpracovani zmény ¢. 2 Gzemniho planu nasledujicim zplsobem:
- pozadovat po navrhovatelich zmény tzemniho planu Uplnou Uhradu nakladd na zpracovani
zmény ¢&. 2 Uzemniho planu Usti nad Orlici a vyhotoveni tpiného znéni Gzemniho planu po
jeho zméné.
III. Zastupitelstvo mésta-uklada
1. Petru Marcikovi
1.1.  zajistit zpracovani navrhu zmény Uzemniho planu a zahajit jeho projednani dle
stavebniho zakona.
Termin: 31.5.2021
Dlvodova zprava:
Stavebni Ufad predklada zastupitelstvu mésta v navaznosti na predchozi body navrh na schvaleni
uréeného zastupitele, ktery bude spolupracovat s pofizovatelem pfi pofizovani zmény ¢. 2
Uzemniho planu Usti nad Orlici. Tento poZadavek vychdzi ze stavebniho zakona. Déle
predkladame navrh Uhrady nakladd na zpracovani zmény C. 2, které vychazi z feseni, které bylo
pouzito pfi pofizeni zmény €. 1 Uzemniho planu.
Zaznam rozpravy:
Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.
Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 26 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
31.
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325/12/ZM/2020 DSS/2 - Plan dopravni obsluZznosti mésta Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
Plan dopravni obsluznosti mésta Usti nad Orlici na roky 2021 - 2026.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. lic. Jaroslavu Skarkovi

1.1. vedoucimu odboru dopravy, silnicniho hospodafstvi a spravnich agend,
zvefejnit Plan dopravni obsluznosti zplsobem umoznujicim dalkovy pristup.

Termin: 30.12.2020

Dlvodova zprava:

Odbor dopravy, silniéniho hospodarstvi a spravnich agend, predklada ke schvaleni navrh Planu
dopravni obsluznosti mésta Usti nad Orlici na roky 2021 - 2026.

Plan dopravni obsluznosti mésta Usti nad Orlici je zpracovan na zakladé novely zékona ¢.
194/2010 Sb., o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich a o zméné dalSich zakonl. Nové plan
dopravni obsluznosti Uzemi pofizuji kromé statu a krajd, také obce, kde je zajistovana mistni
dopravni obsluznost. Cilem planu dopravni obsluznosti je formulace zakladnich predstav mésta o
rozvoji verejné osobni dopravy na jeho Uzemi. Pardubicky kraj nema k predloZzenému planu
dopravni obsluznosti pfipominek.

Rada mésta doporucuje plan schvalit.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: lic. Jaroslav Skarka Hlasovani
Zpracovatel: lic. Jaroslav Skarka Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

32.

326/12/ZM/2020 SMM/1 - Projev vile o nabyti nebytovych jednotek v objektu
GALEN
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-vydava
projev vile o nabyti nebytovych jednotek v objektu GALEN, dle pfilohy k usneseni RM.

II. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
svéfit pravomoc dle § 85 pism. n) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),
ve znéni pozdéjsich predpisi, radé mésta, a to v ¢asti rozhodnuti 0 maximalni ¢astce ve véci
podani nabidky na koupi nebytovych jednotek v objektu GALEN, dle pfilohy k usneseni RM.

II1. Zastupitelstvo mésta-povéruje
k zastupovani Mésta Usti nad Orlici pfi drazbé nebytovych jednotek v objektu GALEN a k
podani nabidky do maximalni vySe stanovené radou mésta dle bodu ¢&.II tohoto
usneseni tyto povérené zastupce: starostu Petra Hajka, mistostarosty Jifiho Preclika, Mgr.
Pavla Svatose a Matouse Porického a jako nahradnika Ing. Jifiho Hrusku, vedouciho odboru
spravy majetku mésta.
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1V. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Jifimu Hruskovi

1.1.  vedoucimu odboru spravy majetku mésta, informovat UZSVM o projevu vile
Mésta Usti nad Orlici o nabyti nebytovych jednotek v objektu GALEN.

Termin: 31.12.2020

Dlvodova zprava:

Odbor spravy majetku mésta predklada zastupitelstvu mésta navrh doporuceni k projevu vile o
potizeni nebytovych jednotek v objektu GALEN.

Dne 3. 9. 2020 byla dorucena informace Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych o
zameéru pripravovaného prodeje majetku. Jedna se o 30 nebytovych jednotek (¢. 1390/119 - 131,
¢. 1390/135 - 150 v 5. NP a ¢. 1390/172 v 6. NP) v budové ¢p. 1390 na pozemku st. p. &. 597 v k.
0. a obci Usti nad Orlici - GALEN. Dal$imi viastniky nebytovych jednotek v budové jsou Véeobecna
zdravotni pojistovna Ceské republiky (45 NJ/180), Chirurgické stanice GALEN, v.o.s. (45 NJ/180)
a Mésto Usti nad Orlici (60 NJ/80). Pro zachovéani majoritniho spoluvlastnického podilu mésta na
objektu, z ddvodu eliminace navySeni poctu spoluvlastnikd jednotek a tim zachovani statutu
"zdravotnického zafizeni" objektu doporucujeme projevit vili o pofizeni nebytovych jednotek.

V soucasné dobé neni stanovena konkrétni forma prodeje, nicméné z dorucené informace vyplyva
predpoklad konani prostiednictvim drazby/elektronické aukce. Pro zajisténi ochrany pred
Unikem informaci o vysi limitu pro pofizeni majetku v drazbé/elektronické aukci stanoveném na
vefejném jednani zastupitelstva mésta doporucujeme vyuzit novely zakona o obcich ¢. 128/2000
Sb., ucinné od 1.7.2016, dle § 85, pismene n) k pravomoci zastupitelstva obce zcela nebo zCasti
svéfit radé obce nebo starostovi zpenézeni hmotné nemovité véci ve vlastnictvi obce nebo prava
stavby ve verejné drazbé a nabyti hmotné nemovité véci nebo prava stavby obci v drazbé, ve
vefejné soutéZi o nejvhodnéjsi nabidku nebo jinym obdobnym zplisobem. Rada mésta pfi
neverejném jednani pak stanovi maximalni Castku s respektovanim rozpoCtu mésta a s péci
fadného hospodare s tim, Ze do doby uskutecnéni drazby Ize legitimné odmitnout zpfistupnéni ji
prijatého usneseni o Ucasti obce na drazbé.

Dle § 103 bod 1 zdkona ¢. 128/2000 Sb. o obcich, ve znéni pozdé&jsich predpisl, plati ze starosta
zastupuje obec navenek. Dle § 104 bod 1. vySe uvedeného zadkona plati, ze v piipadé
nepritomnosti starosty nebo v dobé kdy starosta nevykonava funkci zastupuje starostu
mistostarosta. Je také mozné, aby mésto na drazbé zastupoval dalsi povéreny clen pfip.
zaméstnanec obce.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:
P. Hajek odesel v 17:51 hod. a pfisel v 17:53 hodin.

Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Jifi Hruska Pro: 20 Proti: 0 Zdrzelo se: 6 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

33.

327/12/ZM/2020 SMM/2 - Smérnice pro nakladani s byty ve vlastnictvi Mésta Usti
nad Orlici nebo ke kterym ma mésto Usti nad Orlici dispozi¢ni pravo
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
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smérnici pro nakladani s byty ve viastnictvi mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym ma mésto
Usti nad Orlici dispozi¢ni pravo, dle prilohy usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Jifimu Hruskovi
1.1. vedoucimu odboru spravy majetku mésta, zajistit podepsani smérnice.

Termin: 31.12.2020

Dlvodova zprava:

Odbor spravy majetku mésta predklada Zastupitelstvu mésta navrh revidované smérnice pro
nakladani s byty ve vlastnictvi Mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym méa mésto Usti nad Orlici
dispozi¢ni pravo.

Z ddvodu planovaného presunu bytové problematiky (pfijimani Zadosti o najem méstskych bytd
apod.) z odboru socialnich sluzeb na odbor spravy majetku mésta predklada SMM Zastupitelstvu
mésta navrh na Upravu bytové smérnice.

Uprava se tyka pasazi, kde je zminén odbor socidlnich sluzeb jako ten odbor M&U, ktery pijima
Zadosti o uzavieni a prodlouzeni (popf. vypovézeni) najemnich smluv na méstské byty (viz prilohy
navrhu usneseni). Zmény jsou v priloze €. 2 Cervené zvyraznény.

Dalsi Upravy bytové smérnice souvisi s notarskymi zapisy (viz ¢l. III. odst. 3.2.4. a odst. 3.3.3).
Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Alena Hudeckova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

34.

328/12/ZM/2020 TAJ/1 - Informace tajemnice M&U o stavu pInéni pFijatych usneseni
ZM za obdobi kvéten az zari 2020
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
informaci tajemnice M&U o spinénych usnesenich zastupitelstva mésta:

ZM 9 (11. 5. 2020) - ZM 11 (21. 9. 2020)
229 - 256, 258 - 302
Celkem 73 usneseni.
II. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
informaci tajemnice M&U o usneseni ZM za obdobi kvéten az zafi 2020, jejichz realizace neni
k dnesnimu dni dokoncena:
257  Vytvoreni "Zeleného" a "Modrého" programu pro mésto Usti nad Orlici

Celkem 1 usneseni.

Didvodova zprava:
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Pro informaci predkladdm vyse uvedené sdéleni ohledné prijatych usneseni ZM za Casové obdobi
kvéten az zari 2020.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelé mésta projednali predloZzeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:
V. Chudy odesel v 17:55 hodin.

Predkladatel: Mgr. Gabriela Mankova Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Gabriela Kratka, DiS. Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

35. STA - Informace starosty mésta
Informace o probihajici vystavbé DDM v arealu byvalé Perly 01
P. Hajek v kratkosti predstavil pfipravenou informaci.
Mgr. Holubar uvedl, Ze zde vidi 8 mil. K¢ navySeni a to ho nenechava klidnym. Pokracoval citaci
stavbyvedouciho p. B i¥%4%, ktery se vyjadil v rozhovoru pro kabelovou televizi v tom smyslu, e
se jedna o "brutalni" nedostatky ze strany projektanta. Zajimal se, zda se tato situace bude fesit,
protoZe se jedna o pomérné velkou Castku. Uvédomuije si, Ze jen 2 mil. K¢ jdou tzv. za méstem,
protoZze se jedna o viceprace pozadované pfimo méstem. Zaroven se zajimal o viceprace na
technické infrastrukture a verejnych plochach.
P. Hajek vysvétlil nékteré polozky vztahujici se k vystavbé DDM. K otazce technické infrastruktury
poznamenal, Ze po méstu nebyly Zadné viceprace uplatnény. Realizace stavebnich Uprav
vefejnych ploch nebyla zahajena, dosud neprobéhlo vybérové Fizeni na dodavatele. Dale uved|, ze
jednani se zhotovitelem DDM se nyni vedou za Ucasti advokatl a je pfedCasné vyvozovat jakékoliv
zavéry. Snahou mésta je chovat se s péci fadného hospodare.
Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou informaci seznamilo a bere ji na védomi.
Pozn.:
J. Severova odesla v 17:59 hod. a pfiSla v 18:02 hodin.
MUDr. Skotdlek odesel v 18:00 hodin.
Mgr. Bauchel odesel v 18:00 hod. a pfisel v 18:02 hodin.
MUDt. Adamek odeSel v 18:02 hodin.
Predkladatel: Starosta Hlasovani

Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
36. Korespondence

Odpovéd’ na interpelaci v ramci 11. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici B.
Machac¢nému ze dne 16. 10. 2020, ¢.j. 34736

Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predlozenou korespondenci seznamilo.

Pridéleno: spis ZM

Odpovéd’ na interpelaci v ramci 11. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici Mgr.
J. Holubarovi ze dne 15. 10.2020, ¢.j. 34691

Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou korespondenci seznamilo.

Pridéleno: spis ZM
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AEROKklub - souhlas
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou korespondenci seznamilo a v ramci zasedani
byla problematika projednana a vyfizena.

Zadost o prominuti penale a pokuty T3 Jiskra Hylvaty, z.s.
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou korespondenci seznamilo a v ramci zasedani
byla problematika projednana a vyfizena.

Odpovéd’ - 1. F., ¢.j. 32539 ze dne 30. 9. 2020
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predlozenou korespondenci seznamilo.

Navrh na porizeni zmény izemniho planu ze dne 26. 11. 2020
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predlozenou korespondenci seznamilo a v rdmci zasedani
byla problematika projednana a vyfizena.

H. E. - Pripominky k revitalizaci parku u Roskotova divadla
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predlozenou korespondenci seznamilo.

L. P. - Stiznost ze dne 4. 12. 2020
Stanovisko: Zastupitelstvo mésta se s predlozenou korespondenci seznamilo.
Pridéleno: vyjadri se spolecnost Tepvos

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

37. Zapisy
Zastupitelstvo mésta se s predlozenymi zapisy seznamilo a bere je na védomi.
Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
38. Zavér

Interpelace:

Mgr. Holubar se ve svém prispévku vratil k prvnimu bodu jednani a to k revitalizaci parku u
Roskotova divadla a také k lokalité Perla. Dle jeho nazoru je to pfiklad vefejnych ploch, které se
feSi v centru mésta a tyto plochy si zaslouZi vétsi pozornost s vypsanim vefejné soutéze. Nyni je
feSeno pouze formou poptavky. Pokud se nemyli, tak jsou zakazky zadavany tzv. z volné ruky do
Castky 500 tis. KE. Rada mésta ma moznost rozhodnout o navrhu "docasného parku" v Perle 01 a
je mozné zmeénit tuto plochu na trvaly charakter zelené plochy, coz si zcela jisté zaslouzi. Pozadal
0 vypsani skuteCné soutéZe a ne jen zajisténi formou poptavky. K tomuto tématu se vaze vice
jeho pfipominek, které tu prednesl jiz minule a také i dnes. Na tyto plochy by se mély délat
verejné soutéze a zcela jisté jsou k dispozici subjekty, které by se jich zacastnily.

P. Hajek reagoval odpovédi, Ze jiz v zafi zde tyto pfipominky zaznély a osobné na tyto odpovédél.
K podnétu stran feSeni vefejné plochy pred DDM uved|, Ze se mésto dostalo do Casové tisné
s terminem dostavby, ktera byla zhotovitelem stavby deklarovana na 1 rok. Neumi si predstavit,
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Ze by se vypsala verejna architektonicka soutéz jednak z ¢asového diivodu a jednak s ohledem na
velikost feSené plochy. Proto byl ke spolupraci vybran architekt, ktery vroce 2013 vyhral
architektonickou soutéz na celou lokalitu Perly 01. V letosnim roce bylo nezbytné vyiesit
zpracovani projektu vefejnych ploch a zajistit dokumentaci pro ziskani stavebniho povoleni a
naslednou realizaci. K ploSe 05 v lokalité Perla uvedl, Ze se toto Uzemi prozatim neresi, protoze
nelze Fesit vSe najednou a bez znalosti dalSiho rozvoje lokality.

Ing. Bc. Rehadek se ve svém prispévku zaméfil na prilozenou odpovéd na interpelaci B.
Machacného z predchoziho zasedani ZM, kde citoval pasaz tykajici se stabilizacnich bytl
nabidnutych Orlickolustecké nemocnici a spolecnosti Rieter. Pozastavil se nad tim, Ze je zde
uvedena spoleCnost Rieter a dotazal se, proC pravé tato spoleCnost. P. Hajek vysvétlil, Ze mésto
bylo osloveno dotazem ze strany spolecnosti Rieter ataké se jednda o vyznamného
zaméstnavatele ve mésté. Spolecnost Rieter nakonec o tyto byty zajem nemél. Orlickolstecka
nemocnice nabidku mésta vyuzila.

J. Preclik doplnil, ze 7 bytl bylo pronajato nemocnici a soufasné mnozstvi bytl je zcela
dostacujici. Dalsi stabilizani byty mohou byt pouZity napf. pro policii apod.

Ing. Bc. Rehédek se dotézal, zda spole¢nost Rieter o tyto byty pozadala a zda z toho tedy vyplyva,
7e miZe pozadat kazdy. V ptipadé nemocnice tuto Zadost chape, ale u komercni spolecnosti tomu
nerozumi. P. Hajek zopakoval, Ze spoleCnost Rieter se dotdzala mésta, avSak posléze od tohoto
pozadavku ustoupila. Zdlraznil, Ze je potfeba vnimat spoleCnost Rieter jako nejvétsiho
zameéstnavatele.

Ing. Bc. Rehacdek citoval z odpovédi a znovu se dotdzal, zda kazdy mlze zazadat. Dodal, Ze
nechape pravidlo, jak to celé vznika. Pro¢ poZzadala jen spolecnost Rieter a nepozadalo vice firem
ve mésté. J. Preclik doplnil vysvétleni podané starostou mésta P. Hajkem tim, Ze se spoleCnosti
Rieter bylo jednano ve chvili dokoncovani rekonstrukce bytl u ¢p. 300. Nasledné byla pfijata
smeérnice s jasnym definovanim poctu byt a jejich nakladanim.

Ing. Bc. Rehadek reagoval tim, Ze stale mu nebylo odpovézeno na to, Ze u spole¢nosti Rieter to
Slo. P. Hajek znovu odpovédél, Ze tato spolecnost je nejvétsi ve mésté a pokud se obrati s Zadosti
0 pomoc se zajisténim bytl pro jejich management, mésto reaguje. Obratit na mésto se logicky
mdze i jina spolecnost, ale dosud se tak nestalo. A kazda Zadost bude posuzovana individualné.

Mgr. HolubaF se prihlasil do rozpravy opétovnym tématem zelenych ploch. Uved|, Ze nesdili nazor
rady mésta ohledné zelenych ploch v aredlu Perla. Souhlasi s demolici byvalé plicni ordinace, ale
nesouhlasi s feSenim zelené formou jakychsi "koflikd" se stromy pfed budovou DDM. K odpovédi
P. Hajka k retencnim nadrzim, Ze nejsou soucasti technické infrastruktury ale soucasti vefejnych
ploch, uvedl, Ze to je pro ného nepochopitelné. V tomto smyslu pozadal, aby se pfi dalSich
projektech s obdobnymi nadrzemi pocitalo v ramci technické infrastruktury, nebot’ souvisi
s jimanim dest'ové vody. Pokracoval reakci na pfilozenou korespondenci pana J. F., kde je feSena
otazka Cestného obcanstvi a jeho poznamka, Ze zastupitelé nemohli na svém zasedani navrhnout
kandidaty na Cestné obcanstvi, dle jeho nazoru je pravem zastupitele na zasedani ZM navrhovat.
Pfiznal, ze navrh na udéleni ¢estného obcanstvi je v kompetenci Kulturni komise, ale z pravniho
hlediska téz m{ze navrhy podavat zastupitel. Poprosil o nazor pravnika mésta.

Ing. Bc. Rehadek predloZil svou interpelaci, kterd souvisi se zaslanou stiznosti pi L. P., ktera je
soucasti sekce "korespondence". Podrobné seznamil zastupitele s obsahem této stiznosti, ktera
feSi napousténi bazénll pfimo z vodovodniho hydrantu. Uved|, Ze vefejnost je seznamena
s moznosti napusténi bazénl pomoci cisterny svodou, ale o moznosti napustit si bazén
z hydrantu neni nikde ani zminka. PoZadal spolecnost Tepvos, aby tuto informaci na svych
webovych strankach zverejnila. Dle jeho slov v tom nevidi Zadny problém. K uvedenym piikladim
napousténi bazénll ze stiznosti poznamenal, Ze bazény napoustéji nejen zaméstnanci spolecnosti

Stranka 41 z 43



Tepvos, ale také dobrovolni hasi¢i. Konstatoval, ze si ¢innosti dobrovolnych hasicl velice vazi, ale
nechape, na jakém podkladé mize dochazet k takovému jednani a predpoklada, ze musi nékde
byt smlouva, protoZe svévolny zasah do majetku mésta neni pfeci mozny. Pfedevsim z dlvodu, Ze
nejsou v Zadném pravnim vztahu. Upozornil na skuteCnost, Ze také manipulace u hydrantu
osobami v civilnim obleceni neni v pofadku. Dotazal se, zda bude informace na strankach
spolecnosti Tepvos uvedena spolu s doplnénim opravnénosti této c¢innosti urcitymi osobami spolu
s doplnénim jejich oznaceni na odévu.

Jednatel spoleCnosti Tepvos Ing. Pirkl uvedl, Zze ve velmi kratké dobé, od jejiho doruceni, se
s predloZenou stiznosti seznamil a uvedl, Ze vSechna napusténi bazénd byla radné vyfakturovana.
K zadosti o zvefejnéni informace o moznosti napusténi bazénl pomoci hydrantu vysvétlil, ze
zverejnéni je mozné, ovsem jen pro pripady, kdy je to technicky mozné.

Ing. Bc. Rehacek poznamenal k této odpovédi, Ze na strankach spolecnosti by to mélo byt zcela
jisté uvedeno, protoze jednotlivi ob¢ané nevédi, zda je to pravé v jejich pfipadé technicky mozné.
Navrhl tuto sluzbu tam uvést s potfebnou specifikaci.

Ing. Pirkl se pokusil vysvétlit postup, kdy Zadatel, ktery ma zajem o napusténi bazénu, musi
nejdfive kontaktovat spolecnost Tepvos a na zakladé mista bydlisté a zjisténi uréitych parametrl
je teprve jasné, zda je napusténi mozné.

P. Hajek pozadal o ¢as potfebny pro zpracovani pisemné odpovédi na tento 26 stranek dlouhy
dopis.

Pisatelka dopisu byla pfitomna a vystoupila v této diskuzi. Upozornila na to, ze se dle jejiho
nazoru vse "zameta" a to jiz od roku 2016, kdy na toto jednani upozornila. Jedna se predevsim o
to, Ze nékdo plati vodné a stoCné a tyto odbéry pres hydrant tomu nepodléhaji. Dodala, Ze pravé
proto, pravdépodobné, se informace o moznosti napusténi bazénd pres hydrant vefejné neuvadi,
protoZe pravé Castka za stocné jde ve prospéch spolecnosti Tepvos. Dotdzala se, jak bude
spolecnost Tepvos tuto Castku vracet. Pfipomnéla, Ze nékteri obyvatelé jsou pak v nevyhodé. P.
Hajek opétovné pozadal o urdity ¢as pro prfipravu odpovédi.

Mgr. Holubar uved! dalsi podnét v otazce vody a protipovodiiovych opatfeni (dale jen PPO), zZe si
precetl zapis z osadniho vyboru (dale jen OV) v Kerharticich a citoval dileZitou cast, kde je
uveden postup opirajici se o zpracovanou projektovou dokumentaci. Upozornil, Ze také v
politickém uskupeni OUSTACI byla jednim z bod@ volebniho programu pravé nutnost vypracovani
odborné analyzy projektu PPO. Doufal, ze k tomu doSlo nebo dojde. Upozornil, Ze ve stavajici
projektové dokumentaci jsou navrzeny 2 m vysoké protipovodiiové hraze, coz by znamenalo
Uplné odfiznuti pfirody a feky Orlice od mésta. PoZadal o revizi téchto opatieni. Tyto hraze se daji
jisté udélat jinak a upozornil na jiné Feseni.

Ing. Jirout, MBA, LL.M. upozornil na to, Ze PPO jsou budovana predevSim pro ochranu lidskych
zivotl a az nasledné pfirody. O tomto tématu se hovofi jiz mnoho let, a pokud nastane dalsi
povoden, pravdépodobné se budou vsichni divit.

P. Hajek pripomnél, Ze nékolik schizek se konalo, ovSéem v dalS$im postupu nebylo mozné
pokracovat s ohledem na COVID a omezujici opatfeni. Realizace PPO je vSak podnét pro delsi
diskuzi.

Mgr. Holubaf konstatoval, Ze jeho poznamka nebyla minéna takto. Reaguje na Ing. Jirouta a
poznamku, Ze se zde ve mésté nic neudélalo. Udélalo se toho hodné na hornich tocich, ale
poukazal na nutnost nové analyzy navrzenych PPO a je presvédcen, Ze to je zaklad. Jeho podnét
je prednesen pro zamysleni.

Starosta mésta popral vsem krasné svatky vanocni a ukoncil 12. zasedani Zastupitelstva mésta
Usti nad Orlici v 18:32 hodin.
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Pozn.:

Bc. Skopova odedla v 18:21 hod. a pfidla v 18:24 hodin.
Mgr. Vaskova odesla v 18:26 hod. a pfisla v 18:31 hodin.
RSDr. Fiser odesel v 18:27 hod. a prisel v 18:30 hodin.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

Petr Hajek Jiti Preclik
starosta mistostarosta

Zapisovatelé:

Kratka Gabriela, Bc., DiS.

Referent
Ovérovatelé:
Bohumil Machacny Mgr. Jifi Holubar
zastupitel zastupitel
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