Mésto Usti nad Orlici

Kontrolni vybor
Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici

PROTOKOL O KONTROLE C. 2/2024

zedne 24. 1. 2024

Priloha k ¢.j.: MUUO/6130/2024/OP2/n0v
¢. spisu: 3914/2023
pocet list(: 3

Pavel Volesky, Ing. Vaclav Pospisil, Martin Dudla, JUDr. Zdenék ESpandr,

PFritomni: s . . [ .
! ! David Sitek, Ing. Josef Kopecky, Martina Moravkova
Omluveni:
. Jana Buchackova — referentka odboru Zivotniho prostiedi
Hosté: .
Petr Hajek — starosta
Zapisovatel: Mgr. Marian Rada, Bc. Zderka Novakova

Misto a ¢as jednani: | Méstsky trad Usti nad Orlici, Sychrova 16, zasedaci mistnost, 16:00 hodin

1. Kontrola ve véci kaceni stromi v ramci revitalizace parku u

Program jednani: Roskotova divadla

1. Kontrola ve véci kdceni stromU v ramci revitalizace parku u Roskotova
divadla

Kontrolni vybor proved| kontrolu ve véci kdceni strom( v rdmci revitalizace parku u Roskotova divadla,
zejména z jakého dlivodu doslo ke zméné v poctu kacenych stromui oproti dokumentaci v rozsahu
uzemniho fizeni. Provedenim této kontroly povéfilo kontrolni vybor Zastupitelstvo mésta Usti nad
Orlici na svém zasedani dne 11.12.2023, usnesenim ¢islo 210/8/ZM/2023.

Kontrolni vybor pfi své kontrole vychazel z téchto podkladi:

1) Usneseni z 8. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici konaného dne 11.12.2023.
2) Vypis ze zapisu z 8. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici, které se konalo dne
11.12.2023.
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3) E-mailové korespondence adresovana Radé mésta Usti nad Orlici ze dne 4.12.2023 — dotaz
zastupitele Mgr. Jifiho Holubare ke kaceni dfevin v parku pod divadlem.

4) Odpovéd starosty mésta zastupiteli Mgr. J. Holubarovi ze dne 07.12.2023.

5) Informace starosty mésta predloZena na 8. zaseddni Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici, které
se konalo dne 11.12.2023.

6) Informace vedouci odboru rozvoje mésta Ing. arch. Evy Holaskové ze dne 16.01.2024 pro
jedndni kontrolniho vyboru.

7) Technicka zprava — Revitalizace parku u RoSkotova divadla — Sadové Upravy a kaceni drevin —
srpen 2022.

8) Navrh péstebnich zdsahll — Revitalizace parku u Roskotova divadla — kaceni drevin,
inventarizace dfevin — srpen 2022.

9) Uzemni rozhodnuti Mé&stského Gfadu Usti nad Orlici, stavebniho ufadu, ¢&. j.
MUUO0/16021/2021/SU/Ma, ze dne 15.11.2021.

10) Rozhodnuti  Méstského Gradu  Usti  nad  Orlici, stavebniho  dfadu, ¢ .
MUUO/100646/2022/SU/Ma, ze dne 03.10.2023.

11) Rozhodnuti Méstského Gfadu Usti nad Orlici, odboru Zivotniho prostfedi, ¢&. j.
MUUO/69589/2023/ZP/Bu, ze dne 16.10.2023.

12) Stanovisko zpracovatele projektové dokumentace ,Revitalizace parku u Roskotova divadla“
k vyméné zpracovatele stavebnich projekt’ SO 08 a SO 09 (sadové Upravy a kaceni drevin) ze
dne 15.01.2024.

Pro uvod do problematiky byla pfizvana pani Jana Buchackovd, odborna referentka odboru zZivotniho
prostredi, aby podala ¢lenlim vyboru obecné informace o prlibéhu povolovani kaceni dfevin a ukladani
pfimérené nahradni vysadby ve mésté.

Dale byla plivodné pozvana vedouci odboru rozvoje mésta Ing. arch. Eva Holdskova, ktera se pro nemoc
z jednani kontrolniho vyboru omluvila. Z tohoto dlivodu se jedndni zicastnil starosta mésta Petr Hajek,
ktery je gestorem odboru rozvoje mésta.

Pfedseda kontrolniho vyboru zahdjil jednani a vyzval pfitomné cleny k vyjadreni k podkladovym
materidlim, které jim byly zaslany elektronicky pred jednanim vyboru.

Pan PospiSil vyjadfil pfani hovofit s pani Buchackovou, odbornou referentkou odboru Zivotniho
prostiedi, ktera by vyboru mohla vysvétlit obecny postup procesu schvalovani kaceni dievin na Uzemi
mésta. Ostatni ¢lenové vyboru s tim souhlasili.

Pani Buchackova k vySe uvedené problematice uvedla, Ze park v minulosti chatral, stale se ¢ekalo, Ze
se s nim néco udél3, a tak se pouze vyrezavaly stromy, které uz byly ve Spatném stavu. OSetfovaly se
jen velké lipy, o kterych se vidy védélo, Ze tam zlstanou. Jedna se o park v bezprostfednim sousedstvi
kulturni pamatky, tak se musi dbat i na jeho estetickou Uroven. Ostatné v této véci bylo vydano téz
zavazné stanovisko prislusného organu pamatkové péce, a to Krajského urfadu Pardubického kraje,
odboru kultury, sportu a cestovniho ruchu.

Pani Buchackova objasnila, Ze rozhodnuti odboru Zivotniho prostfedi bylo vydano v fijnu 2023 a
povoluje pokdceni tam uvedenych drevin, jakoZ i uloZeni provedeni nahradni vysadby za pokacené
dreviny. Na dotazy ¢len(i vyboru sdélila, Ze v rdmci nahradni vysadby se budou vysazovat stromy starsi
s vétSim obvodem kmenu, pficemz nahradni vysadba je adekvatni za vSechny kdcené stromy a byl v ni
zohlednén také poZadavek organu statni pamatkové péce.

Pan Dudla pfipomnél, Ze rozhodnuti o kaceni a nahradni vysadbé vydal organ statni spravy a kontrolni
vybor je orgdanem samospravy. Jedna se tedy pouze o obecné informace k dané problematice a
kontrolni vybor nem(ze s opravnénou Uredni osobou, ktera prislusné rozhodnuti vypracovala, probirat
konkrétni detaily tohoto spravniho rozhodnuti.
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Predseda vyboru podékoval pani Buchackové za poskytnuté informace a nasledné pozddal o
pritomnost starostu mésta pana Hajka.

Uvodem se predseda vyboru starosty dotazal, pro¢ nebylo zastupitelstvo mésta podrobné sezndmeno
s dokumentaci pro stavebni povoleni a dokumentaci pro provedeni stavby.

Pan Hajek vysvétlil, Ze obecné se zastupitelstvo nevyjadfuje primo k projektové dokumentaci, ale fesi
investi¢ni plan, v tomto pfipadé byla zastupitelstvu predloZena projektova dokumentace Revitalizace
parku u Rogkotova divadla v Usti nad Orlici v rozsahu pro Uzemni fizeni zpracovana Ing. arch.
Vladimirem Solcem, protoie se vie vztahovalo k demolici Janderovy vily. Zastupitelé se v minulém
obdobi zabyvali parkem nékolikrat a vyhradili si, Ze se chtéji vyjadrit k projektové dokumentaci v
rozsahu pro Uzemni fizeni. Do ZM bylo vse pfedloZzeno dne 13.12.2021. Pan Holubaf na tomto zasedani
zastupitelstvo mésta predlozil tfi protindvrhy:

1. protinavrh ,ZM schvaluje dokoncenou projektovou dokumentaci Revitalizace parku u RoSkotova
divadla dle pfilohy k usneseni a ve znéni pfipominky — zachovani stavajictho svahu pro moznost
sankovani a feseni planovaného amfitedtru jinym zplsobem."

2. protindvrh "ZM schvaluje dokoncenou projektovou dokumentaci Revitalizace parku u Roskotova
divadla dle pfilohy k usneseni a ve znéni pfipominky — pfehodnoceni dfevin uréenych ke skaceni."

3. protindvrh ,,ZM schvaluje dokoncenou projektovou dokumentaci Revitalizace parku u Roskotova
divadla dle pfilohy k usneseni a ve znéni pfipominky — zachovani Janderovy vily.”

Ani jeden z téchto protinavrh( nebyl prijat. Zastupitelstvo mésta schvdlilo plvodni navriené usneseni
¢. 468/17/ZM/2021 STA/1, kterym schvalilo dokonéenou projektovou dokumentaci Revitalizace parku
u Roskotova divadla v Usti nad Orlici v rozsahu pro Gzemni Fizeni zpracovanou Ing. arch. Vladimirem
Solcem, Zarovka architekti, Kfizikova 788, Hradec Kralové, dle pfilohy k usneseni ZM.

Starosta ddle detailné popsal, Ze dokumentaci k Revitalizaci parku zpracoval na zakladé uzaviené
smlouvy o dilo jak ve stupni dokumentace pro Gzemni fizeni, resp. Gzemni rozhodnuti (DUR), tak ve
stupni dokumentace pro stavebni povoleni a dokumentace pro provedeni stavby (DSP + DPS) Ing. arch.
Vladimir Solc. Tak jako na kaZdé obsahlé stavebni dokumentaci i na této pracovala fada profesi.
V prabéhu projektovani doslo ke zméné zpracovatele SO 08 a SO 09 (sadové Upravy-kaceni drevin).
Sadové Upravy, kaceni drevin véetné dendrologie pro dokumentaci k izemnimu ftizeni zpracovala Ing.
Zdenka Jirdkova, kterad byla oslovena i ke spolupraci na dalSim stupni projektové dokumentace pro
stavebni povoleni a dokumentace pro provedeni stavby, z kapacitnich ddvod( vsak odmitla a
doporucila za sebe renomovany ateliér zahradni architektury Steflovi.

Jak vyplyva ze stanoviska Ing. arch. Solce ze dne 15.1.2024:

,Ateliér Steflovi navazal na pavodni dendrologii a zaroveri v ramci profesni poctivosti vypracoval novou
dendrologii a seznal, Ze se stav nékterych stromi v parku (zfejmé vlivem klimatickych pomérd sucha,
vichfice) jesté vice zhorsil. Svoje zhodnoceni podrobné popisuje v technické zpravé, kde posuzuje
celkovy stav parku a dale se vénuje jednotlivym dfevinam. Cituji zde ¢ast z jejich technické zpravy
celkové shrnujici zavéry dendrologie:

Vysledky provedeného dendrologického priizkumu parku doloZily nasleduijici:

V parku dominuji (60 %) staré/dospélé stromy se snizenou kvalitou a perspektivou. Pouze 25 %
dospélych stromU je dlouhodobé stabilnich a perspektivnich. Pouze 13 % strom( zaujimaji mladé
perspektivnimi stromy — ty vSak v dlouhodobém pohledu nebudou schopny nahradit generaci
dospélych strom( a zajistit tak stabilni kostru parku.
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Aktudlni stav — tedy prevahu dospélych neperspektivnich stromU (60 %) a dospélych perspektivnich
stromd (25 %) oznacuje odborna literatura (SIMEK, 1997) jako stav "HAVARIE — objekt nejcastéji
lokalné poskozen nutno neprodlené zajistit novou generaci drevin”.

Zjisténé vysledky jednoznacné dokladaji, Ze stabilita stromové kostry parku je narusena (nejen z
pohledu stavu stromd, jejich vlivu na vzhled, podobu a funkcénost parku, ale i z pohledu zajisténi
stability polyfunkéni plochy verejné zelené) a je nutna jejich regenerace.

Zakladni podminkou pfi zméné projektanta bylo zachovani koncepce zelené ze studie a tzemniho
rozhodnuti a také kvalita projektového ateliéru zahradni architektury. Obé tyto podminky byly spinény.
Steflovi maji velké zkudenosti s navrhy vefejnych prostor i znalosti v oblasti historie zahradni
architektury, kterou jsme uplatnili v prezentaci a diskuzich s odborniky z pamatkového Ustavu.

Nespornou vyhodou spolupréce s ateliérem Steflovi na projektu a zejména na realizaci parku je také
sidlo jejich firmy v nedaleké Litomysli.”

Starosta uvedl, Ze celkem se jedna o skaceni 40 strom(, kdy oproti dokumentaci pro Uzemni fizeni je
kaceno o 13 strom vice. Konkrétni divody kaceni vyplyvaji z tabulky v Technické zpravé — Revitalizace
parku u Roskotova divadla — Sadové Upravy a kdceni dfevin — srpen 2022, kde jsou presné rozepsany
jednotlivé stromy a dlvody jejich odstranéni. Starosta také pfipomnél, Ze v ramci revitalizace parku
bude vysazeno 30 listnatych strom.

Clenové vyboru si poté technickou zpravu, kterd tvofi podklad ¢. 7 tohoto zasedani, prostudovali,
pricem? vzdjemné diskutovali a srovnavali ji se stanoviskem Ing. arch. Solce ze dne 15.1.2024 a
pisemnou informaci vedouci odboru rozvoje mésta Ing. arch. Evy Holaskové ze dne 16.01.2024.

Pan Pospisil, pan Kopecky, pani Moravkova a pan ESpandr se shodli, Ze v predloZené technické zpravé
a dalsich predloZenych podkladech nenasli Zddné rozpory, které by vedly k pochybnostem o spravnosti
postupu.

Pan Kopecky vznesl dotaz, zda bylo vedeni mésta ¢i rada mésta povinno seznamit zastupitelstvo se
stupném dokumentace pro stavebni povoleni a pro provedeni stavby. Starosta mésta vysvétlil, ze
povinnost to neni. Kazdy zastupitel mize vznaset dotazy, pfipominky, podnéty a miZe pozadovat
informace, a kdyby si zastupitelstvo mésta vyminilo, slovy zdkona o obcich vyhradilo, Ze pozaduje
predlozit projektovou dokumentaci v dalsi fazi ke schvaleni, tak by to tak bylo, ale to se nestalo.

Pan Kopecky upresnil svij dotaz, zda ani kdyz je projekt zménén ve vétSim rozsahu, tak neni rada mésta
povinna informovat zastupitelstvo mésta.

K tomu pan Hajek podotkl, Ze k podstatné zméné projektu zcela jednoznacné nedoslo. O tom, Ze bude
kaceno o 13 stromU vic, nebyla informovana ani rada mésta. V rdmci projektovani se fesi podstatné;jsi
a zdsadnéjsi véci. Navic se k celé problematice vyjadrfovaly pfislusné dotéené orgdny statni spravy
v ramci svych stanovisek a rozhodnuti.

Pan Dudla se dotazal, zda se obvykle zastupitelstvo dozvi, kdyZ je vypracovan dalsi stupen projektové
dokumentace. K tomu pan Hajek vysvétlil, Ze uz se to dozvédét nemusi, pokud si to zastupitelstvo
predem nevyhradi. U vsech projektl je to stejné. V pfipadé velkych akci, tak zastupitelstvo mésta
dostava pribéziné informace o prlibéhu stavby a zasadnich zaleZitostech, které maji na stavbu vliv.
V pripadé projektovych dokumentaci se podrobnosti v nejvy$sim organu mésta neprobiraji.

Pan ESpandr vyjadfril nazor, Ze si nemysli, Ze by v tomto pfipadé kdokoliv a cokoliv porusil. Jen z pohledu
starousedlika konstatuje, Ze pohled do parku je nyni,,smutny". Pan Kopecky poté podotkl, Ze o park se
dlouhodobé nikdo nestaral a Ze spousta stromU byla v nevyhovujicim stavu. Pani Moravkova vyjadrila
nazor a ostatni ¢lenové vyboru s ni souhlasili, Ze o novy park by se mésto mélo starat lépe nez o ten
stary, ktery byl zanedbany.
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Na zakladé podrobného prostudovani podkladovych materidlQ, informaci poskytnutych starostou
mésta panem Hajkem a vzajemné diskuse se ¢lenové vyboru shodli, Ze odpovéd na otdzku poloZzenou
usnesenim zastupitelstva mésta (z jakého dlivodu doslo ke zméné v poctu kacenych strom( oproti
dokumentaci v rozsahu Uzemniho fizeni) je pomérné jednoduchd a jednoznacnda. Kontrolni vybor
konstatoval, Ze ke zméné poctu kacenych stromi oproti dokumentaci v rozsahu tzemniho fizeni doslo
na zakladé dokumentace k provedeni stavby vypracované autorem projektu Ing. arch. Vladimirem
Solcem, autorizovanym architektem, a to konkrétné oddilu projektové dokumentace SO 08 sadové
Upravy a SO 09 kaceni drevin (Sadové Upravy a kaceni dfevin — technicka zprava) vypracovaném doc.
Ing. Lukddem Steflem a Ing. Michaelou Steflovou (viz usneseni kontrolniho vyboru €. 4/2023).

Kontrolni vybor musi ke svému kontrolnimu zavéru dodat, Ze v celém postupu mésta a jeho organi
nebyly kontrolnim vyborem zjistény Zadné nedostatky. Nad ramec svého ukolu kontrolni vybor
doporucuje, aby si zastupitelstvo mésta pro pfipad, Ze chce byt u obdobnych vyznamnych investi¢nich
akci informovano o navazujicich stupnich projektovych dokumentaci tuto povinnost vyhradilo svym
usnesenim v souladu s ustanovenim § 84 odst. 4 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve
znéni pozdéjsich predpist, které zni: ,Zastupitelstvo obce si miZe vyhradit dalsi pravomoc v
samostatné plsobnosti obce mimo pravomoce vyhrazené radé obce podle § 102 odst. 2.“. Toto
doporuéeni kontrolniho vyboru bylo schvédleno usnesenim ¢. 5/2023.

Usneseni kontrolniho vyboru €. 4/2023:

Kontrolni vybor konstatuje, ze ke zméné poctu kacenych stroml oproti dokumentaci v rozsahu
uzemniho fizeni doSlo na zdkladé dokumentace k provedeni stavby vypracované autorem projektu Ing.
arch. Vladimirem Solcem, autorizovanym architektem, a to konkrétné oddilu projektové dokumentace
SO 08 sadové upravy a SO 09 kaceni drevin (Sadové Upravy a kdceni drevin — technicka zprdva)
vypracovaném doc. Ing. Luka$em Steflem a Ing. Michaelou Steflovou.

Hlasovani:

Pro: 7 | Pavel Volesky, Ing. Vaclav Pospisil, Martin Dudla, JUDr. Zdenék ESpandr, David
Sitek, Ing. Josef Kopecky, Martina Moravkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Chybél: 0

Usneseni kontrolniho vyboru €. 5/2023:

Kontrolni vybor doporucuje ZM, aby si pro pfipad, Ze chce byt u obdobnych vyznamnych investi¢nich
akci informovéano o navazujicich stupnich projektovych dokumentaci tuto povinnost vyhradilo svym
usnesenim v souladu s ustanovenim § 84 odst. 4 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Hlasovani:

Pro: 7 | Pavel Volesky, Ing. Vaclav Pospisil, Martin Dudla, JUDr. Zdenék ESpandr, David
Sitek, Ing. Josef Kopecky, Martina Moravkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Chybél: 0
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Zapsal:

Mgr. Marian Rada,
Bc. Zderika Novékova

zapisovatelé

31.01.2024

Ovéfil:

Pavel Volesky

predseda
kontrolniho vyboru

31.01.2024
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